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Prooemium 


Quicumqiie  confert,  quot  fabulas  veteres  poetae 
et  tragici  et  comici  scripserint,  statim  illos  multo 
plures  iis,  qui  nunc  sunt,  composuisse  animadvertet. 
Quomodo  id  fieri  potuerit  viri  docti  in  universum 
iam  cognoverunt,  certa  artificia  poetas  Graecos  ex- 
coluisse  statuentes,  ad  quae  in  novis  fabulis  componen- 
dis  recurrerent.^)  lam  Gustavus  Freytag  {Die  Technik 
cles  Dramas,  ed.  alterius  p.  4,  Lipsiae  1887)  Iraec 
verba  de  tragoedia  graeca  fecit:  Gercide  ein  ausge- 
bilcletes  Sysfem  von  Detailvorschriften,  eine  sicliere, 
in  nationaler  Geivohnnng  wurzelncle  Beschrankung 
in  Wahl  der  Stoffe  nncl  Bau  cler  Stilcke  sincl  zu  ver- 
schiedenen  Zeiten  die  beste  Hilfe  cler  schdpferischen 
Kraft  gewesen.  Ja  sie  sind,  so  scheint  es.notwendige 
Vorbedingung  jener  reichlichen  Produktivitdt,  wetche 
uns  in  einigeti  Perioden  cler  Vergangenheit  rdtselhaft 
iincl  unbegreiflich  scheint.  Etiam  U.  de  Wilamowitz 
{Kuttur  der  Gegenwart  I,  8^  p,  235)  similiter  iudicat : 
Bewusste  Kunstilbung,  Regel  und  Mache  herrscht  nur 
zu  sehr  bei  clen  Griechen. 


1)  A.  Dieterich,  Schlafscenen  anf  der  attischen  Bilhne. 
Mus.  Rhen.  XLYI  (1891)  p.  25  sqq. ;  Kurt  Witte,  Quaestiones 
tragicae.  Diss.  Vrat.  1908  p.  5  adn.  1 ;  Paulus  Hoffmann,  de 
anagnorismo.     Diss.  Vrat.  1910, 
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Qualia  autem  haec  artificia,  quibus  poetae  dra- 
matici  Graeci  usi  sint,  fuerint,  maxime  Albrechtus 
Dieterich  cognoscere  studuit  (Pauly-Wissowa  R.  E.  s.  v. 
Euripides  VI  p.  1275  sq.),  ubi  idem  ad  lias  res  accu- 
ratius  iuquirendas  antiquitatis  studiosos  incitavit. 
Quorum  in  numero  quales  artes  sint,  cognoscitur  ex 
iis  quoque,  quae  Witte  dicit  1.  1.  p.  8  adn.:  „Vix 
opus  est  de  artificiis  velut  dvayvcogioeco^  vel  suppli- 
cum  ad  aras  deorum  confugientium  monere,  quae 
pariter  in  Euripidis  atque  in  Plauti  usu  sunt."  Qui- 
buscum  conferantur  verba,  quae  Dieterich  (loco  modo 
iaudato)  de  eadem  re  fecit.  Qui  Euripidis  arte  dra- 
matica  ihustrata  variisque  artificiis,  quibus  ille  usus 
est,  allatis,  sub  finem  disputationis  liaec  dicit:  Auch 
ivenn  mit  Untersuchungen  ilher  die  Motive,  ivie  ich 
sie  eben  cmdeutete,  nicht  viel  zu  erreichen  ist,  ivie 
mnn  gemeint  hat:  die  Entwickelungsgeschichte  der 
dramatischen  Kunst  selbst,  speziell  der  Euripideischen 
ist  ein  viel  grosseres  Problein  als  eine  einzelne  Da- 
tierungsfrage. 

Inter  artificia  poetarum  tragicorum  praeter  dva- 
yvcjOQiaiv  illam,  quam  Paukis  Hoffmann  nuper  in 
dissertatione  supra  p.  1  adn.  1  laudata  accuratissime 
tractavit,  etiam  oracula,  somnium  ahaque  numeranda 
sunt,  quorum  ut  exemplum  afferam,  somnio  Aeschy- 
lus  in  Persis  et  Choephoris,  Euripides  in  H e c u b a 
et  Iphigenia  Taurica,  Sophocles  in  Electra 
usus  est.^) 

Celeberrimum  autem  artificium,  quod  poetae  tra- 
gici  et  maxime  Euripides  adamaverunt,  A.  Dieterich 
(PulcineUa,  Lipsiae  1897  p.  9  sq.)  nomine  Altarmotiv 
significavit.  Sunt  autem  eae  scenae,  in  quibus  sup- 
phces,    plerumque  magnopere  pressi,    ad    aram    con- 


1)  cf.  Leo.  Plautinische  Forschunyen  p.   144. 
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fugiiint  ibiquo,  postquam  peiicnlmn  ad  sumnumi  per- 
venit,  liberantur.  A.  Dieterieli,  ([ui  1.  supra  1.  in 
„Heroulem"  et  „Andromacham"  Euripideas  accura- 
tius  inquisivit,  in  universum  de  artificio  illo  liaec 
dicit:  Es  ist  der  Hohepimkt  elner  Handlung,  der 
Zielpunkt  eines  Motivs,  das  in  der  Literatur  des  an- 
tiken  Dramas  eine  Geschichte  hat,  und  eine  ganz  be- 
sondere  Rolle  spielt.  Hoc  artificium  seiunoendum 
est  ab  illo,  quod  nomine  Axtre/ag  designaie  possumus; 
nam  non  onines  suppliees  in  omniljus  fabulis  ad 
aram  confugiunt.  Ut  sententiam  exemplo  illustrem, 
in  Sophoclis  Oedipode  Coloneo  Creon,  postquam 
Ismena  iam  abducta  est,  etiam  Antigonam  se  abduc- 
turum  esse  minatur,  quamquam  illa  una  cum  Oedi- 
pode  in  Thesei  tutela  est.  Antigona  maxime  pressa 
sic  lamentatur  (v.  828  sq.):  o^ioi  td/Miva,  jiol  q)vyo}; 
jioiav  /Mfioi  dscov  ao7]^vv  i]  [^qovmv;^)  sed  ad  aram 
non  confugit. 

Sin  autem  in  eas  tragoedias,  in  quibus  veteres 
poetae  scenici  supplices  ad  aram  confugientes  indu- 
xerunt,  accuratius  inquiremus,  nonnulla  nova  de 
legibus  statuore  Ucebit,  quas  non  sokmi  tragici  sed 
etiam  comici  Graeci  et  postea  Romani  poetae  secuti 
sunt.  Qua  de  causa  hunc  laborem  suscipere  operae 
pretium  mihi  videbatur  esse.  Sed  primum  exteriorem 
habitum  scenarum,  in  quibus  fabulae  .  agebantur, 
describam  (cap.  I),  sequetur,  ut  fabulas  ipsas  ad  arti- 
ficium  ilkid  pertinentes  enumerem  (cap.  II).  Quod 
ita  instituam,  ut  fabularum  nobis  servatarum,  exceptis 
iUis  Aristophanis,  nomina  commemorem,  tragoediarum 


1)  His  verbis  exclamatis  timor  et  angustiae  plurimis  locis 
exprimuntur.  Similiter  etiam  Aias  apud  Sophoclem  v.  40i  sq. 
dicit:  .101  zig  ouv  (fvyn;  nol  /xoMhv  /ifvw;  cf.  etiam  Euripidis 
Orest.  V.  598:  :iot  ztg  ovv  hz'  di' (fvyoL  .  .  .,  Menandri  Samiam 
ed.  A.  Koerte  v.  223:  w  zd/.aiv'  r/oi,    zC  ()odofj;   aol  ((.vyoi  y.z?.. 
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autem,  quarum  fragmenta  tantum  novimus,  argu- 
mentum  quoque  breviter  proferam.  Tertio  capite 
deinde  in  artificium  illud  accuratius  inquu-etur,"  tum 
ultimo  capite  exponetur,  quomodo  poetae  artificium 
excoluerint  quoque  modo  apud  eos  increbruerit, 

Caput  I 

De  ara  scenica 

Priusquam  ad  rem  ipsam  transeo,  pauca  de 
orchestra  in  qua  res  agebantur,  dicenda  sunt.  Fa- 
bulas,  in  quibus  supplices  ad  aram  confugientes  indu- 
cebantur,  aram  postulavisse,  apertum  est,  sed  viri 
docti  inter  se  dissentiunt,  num  omnino  ara  ex  lapidi- 
bus  exstructa  omnibus  temporibus  etiam  iis,  quibus 
ludi  non  agebantur,  in  orchestra  fuerit.  Quamquam 
neque  uUum  theatrum  quinti  saecuh  integrum  serva- 
tum  est  neque  forma  theatri  quahs  quarto  saeculo 
fuerit.  accurate  cognosci  potest^)  nec  fundamentum 
lapidibus  confectum  servatum  est,  quo  aram  in  me- 
dia  orchestra  fuisse  ostendatur,  tamen  Dorpfeld  et 
Reisch-)  ut  antiquissunis  temporibus  ita  quinto  saeculo 
aram  in  orchestra  exstructam  fuisse  putant,  cum  et 
dramata  veterum  tragicorum  poetarum  et  testimonia 
posteriorum  scriptorum  hanc  sententiam  affirment. 
Qui  ^iri  docti  pro  certo  habent  in  testimonus,  quae 
ad  opinionem  affirmandam  proferunt,  vocem  dvii^/.i] 
semper  aram  ipsam  significare  (cf.  Dorpfeld-Reisch 
1.  1.  p.  278),  sed  Robert^)  recte  ostendit  auctoritatem 
testimoniorum  iilorum  failacem  esse.  Si  Pollux  IV, 
123,  dicit:  {} i\a8/.y]  eiVB  j3r/fid  ti  ovoa,  sits  ;9a>,adc,  liaec 


1)  E.  Bethe,  Prolegomena  zur  Geschichte  des  (jriechischen 
Theaters,  Lipsiae  189(5  p.  9. 

2)  Das    griechische     Theater,    Atlienis    1896    p.    33    et 
p.  194  sq. 

3)  cf.  Hermae  vol.  XXXII,  1897  p.  438  sq. 


verba  plus  contra  quam  pro  sententia  illorum  virorum 
doctorum  testantur,  cum  res,  quae  mox  ara  mox  jUnLia 
appellatur,  nondum  per  se  ipsam  ara  sit.^)  Etiam 
locus  in  Etymologico  Gudiano  s.  v.  dv^kh]^-)  qui  ex 
loco  corrupto  Aescliyleo'^)  (Suppl.  v.  G67  s.:  Kal 
ysoaQoloi  jTOfo.-Ivtodoy.oi  i^/te/at  q^/.eovvcov)  pendere 
videtur,  nihil  val&t.  Quem  loeum  mea  quidom  sen- 
tentia  Robert  rectius  interpretatus  est,  cum  ostenderit 
vocem  dviit/.t]  proprie  substructionem,  idem  ac  vocem 
d^e{,L£hov.  significare;  jvQEO^vvodoy.ovg  'dv^d/.ag  igitur 
sedes  senatorum  esse.  Etiam  aliis  locis  ut  in  Euri- 
pidis  Electra  v.  712  et  potissimum  in   Euripidis  lone 


1)  cf.  etiam  quae  E.  Bethe  1.  1.  p.  10  de  testimoniis  aetate 
posteiioribus  dixit:  Vitruvs  Anweisunyen  und  iras  sich  sonst 
noch  von  (jelegentVichen  Andeutunyen  ilber  die  Biihne  findet, 
hat  keine  Verhindlichkeit  fiir  die  klassische  Zeit,  und  die  auf 
diese  ausdrilckUch  bezoyenen  Notizen  in  der  gelehrten  Uber- 
Ueferung  des  Altertums  sind  kein  zuverldssiges  Material, 
sondern  entweder  einfache  Ubertragungen  spdterer  Theater- 
verhdltnisse  anf  die  alten  Stiicke  oder  ScJdiisse  irie  wir  zu 
machen  dieselbe  Berechtigung  hcdjen. 

2)  cf.  p.  2()6,  44:  Ov^ii/.af  Aioxv/.og  Tobg  ,icj,ao('5  /.iyiL 
a.Tci  Tot)  Ovtoilai  Pj  cj.to  tov  TtOtoOai.' 

3)  Versus  Aeschyleos  ex  editione  Weilii  (Lipsiae  1898) 
profero,  Sophocleos  ex  editione  Dindorfii-Mekleri  (Lipsiae  1890), 
Euripideos  ex  editione  Prinzii  et  Weckleinii  (3  vol.  Lipsiae 
1878—1902),  Aristophaneos  versus  secundum  editionem  Mei- 
nekii  (Lipsiae  1860),  Menandreos  ex  editione  min.  A.  Koertii 
(Lipsiae  1910),  Plautinos  ex  editione  F.  Leonis  (Berolini  1895), 
Senecae  versus  secundum  editionem  G.  Richteri-  (Lipsiae  1902). 
Fragmenta  poetarum  Graecorum  profero  secundum  editiones 
A.  Nauckii  (Tragicorum  Graecorum  Fragmenta-,  Lipsiae  1889) 
et  Th.  Kockii  (Comioorum  Atticorum  Fragmenta,  Lipsiae  1884) 
et  G.  Kaibelii  (Comicorum  Graecorum  Fragmenta,  vol.  I  Bero- 
lini  1899),  fragmenta  poetarum  Romanorum  ex  editione 
O.  Ribbeckii  (Scaenicae  Romanoruni  Poesi.';  Fragmenta^.  I 
Tragicorum  Romanorum  Fragmenta,  Lipsiae  1897,  II  Comi- 
corum  Romanorum  Fragmenta,  Lipsiae  1898). 
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226  sq.  vox  'O^v/isA)]  non  aram  sed  partem  templi  signi- 
fieare  Robert  1.  1.  p.  439  exposuit.  Veriloquium  a  voce 
'd'vsiv  deductum  quod  Hesychius  et  alii  lexicographi 
proferunt,  qui  propter  illud  thymelam  aram  esse 
dicunt,  nullo  modo  probari  potest.  Porro  Robert 
(1.  1.  p.  443)  explicat  vocem  „thymela",  cum  ad  thea- 
trum  pertineat,  nihil  aUud  significare  quam  orche- 
stram  ipsam.  Ita  res  se  habet  in  fragmento  Pratinae 
quod  exstat  apud  Athenaeum  XIV  p.  617  c  (cf.  Th. 
Bergk,  Poetae  Lyrici  Graeci  vol.  III  p.  1218  frg.  1) 
T/g  6  tJ^oQv^og  ods;  ti  'vdds  ta  /oQsvjbiata:  tig  vflQig 
EfJioksv  sm  Aiovvoidda  noXvjidtaya  '&vf.isXa')>  ;^)  Haec 
Roberti  sententia  Bethii  argumento,  propter  sacri- 
ficium  a  quo  fabularum  actio  ordiebatur,  ara  opus 
fuisse,  non  refelUtur,  nam  haec  coniectura  nulUs  testi- 
moniis  stabiUta  est.  Sacrificium  iUud,  quod  pompa 
et  7,6}(ioi  secuta  sunt,  certe  ad  aram  maximam  in 
Dionysii  delubro  factum  est.  Ex  his  igitur  sequitur, 
ut  coniectura  aram  lapidibus  exstructam  omni  tem- 
pore  in  orchestra  fuisse  nuUo  modo  probari  possit. 
Si  ara  in  scena  conspiciebatur,  eam  fabulae  argu- 
mentum  postulabat  ut  in  AeschyU  SuppUcibus  aUisque. 
Proximum  est,  ut  de  fabuUs,  quibus  ara  ad  rem 
gerendam  necessaria  erat  et  de  loco,  quem  haec  ara 
fugitivis  apta  in  orchestra  tenebat,  verba  faciam.  In 
AeschyU  SuppUcibus  in  orchestra  erat  ara  in  tumulo 
terreno  exstructa,  quod  ex  versibus  186  sq.  discimus, 
ubi  Danaus  fihas  admonet,  ut  se  in  tutelam  arae  con- 
ferant,  v.  188  sq.:  dfiSivov  soti  jzavtdg  eIvsk^  (7)  xoQai  \ 
jzdyov  JTQOoi^siv  tojvd''  dyo))>lcov  i}s(7))>,  |  xosiooov  ds  jtvq- 
yov  ^cOjadg,  aQQijxtov  odxog.  Tumulus  iUe  necessario 
erigebatur,  ut  omnes  quinquaginta  Danaides  considere 
possent.     In  summo  autem  tumulo  aram    exstructam 


1)  cf.  Herm.  XXXII,  1897  p.  448. 


fuisse  eo  comprobatur,  quod  6  jhofio^  saepius  eomme- 
moratur  nequo  ullo  modo  voces  Jidyo^  et  ^cojj,6g  idem 
exprimere  possunt,  quod  Bethe  et  Reisch  putare  vi- 
dentur.  Nam  primum  etymologia  verborum  huic 
repugnat,  deinde  etiam  nullo  loco  vox  jtdyog  pro  ara 
adhibetur.  Collem  ilhim  satis  altum  fuisse  ex  versu 
713  sequitur:  ixsvadoy.ov  ydo  vijod'  cLto  ay.ojzfjg  6q6). 
Post  y.oii'0;kojniai'  in  summo  coUe  praeterea  deorum 
imagines  conspiciebantur,  cf.  v.  463:  vsoig  mvac,t 
^QEvea  y.oofn~joai  tdds  et465:  sk  Tcjvds  (^qetscov)  ojiojg 
td/jot'  djidy^ao&ai  §sc7)v.  Qui  dei  fuerint,  quibus  ara 
sacra  fuit  ex  versibus  206  sq.  cognoscitur.  Sunt 
luppiter  Mercurius  ApoUo.  Ex  versu  465  supra  me- 
morato  concludendum  est  j^ostsa  illa  statuas  ex  hgno 
vel  ex  aha  materia  effectas  fuisse,  de  quibus  Danaides 
se  suspensuras  et  ita  imagines  novis  jziva^i  ornaturas 
esse  minantur.  De  forma  auteni  arae  ac  de  arte  qua 
deorum  statuae  in  ara  affixae  fuerint,  imaginibus  com- 
pluribus  docemur,  de  quibus  conferas  S.  Reinach, 
Bepertoire  des  vases  peints,  Parisus  1899  I  p.  158 
et  p.  221. 

Neque  vero  solum  de  forma  sed  etiam  de  situ 
huius  arae  vui  docti  inter  se  dissentiunt.  Wilanio- 
witzium,  qui  ostendit^)  veterrimas  Aesch^di  tragoedias 
(SuppL,  Persas,  Septem,  Prometh.)  adhuc  sine  pariete 
{oy.t]vi'i)  actas  esse,  ornamentum  autem,  quod  fabulae 
postulabant,  in  media  orchestra  fuisse,  iam  Bernhardus 
Todt  (Philolog.  N.  F.  II 1889  p.  505  sq.)  et  post  eum  E. 
Bethe  1.  1.  p.  91  sq.  impugnaverunt.  Quorum  viro- 
rum  doctorum  argumenta  rursus  K.  Robert  (Herm. 
XXXI  1896  p.  546)  refelht.  Bethe  censet  choro  et 
Danao,  qui  curru  in  orchestram  invehitur,  spatium  non 
satis  magnum  fuisse,  si  tanta  ar?  in  media  orchestra 


1)  Herm.  XXI  1886  p.  597  sq. 
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stetisset,  praetereaque  eam    arani   spectatoribus  mag- 
nam  orehestrae    partem    obtecturam  fuisse.     Sed  hoc 
argumentum    iam    eo    quod    supra  exposuimus  debi- 
litatur:    nam  /y  y.oivo^cof.ua    (v.  222)  non  tantum  am- 
bitum  habebat  quantum  Bethe  putat,    cum  supphces 
non  in  gi^adibus  arae  hgneae  sed  in   acchvitate  cohis 
sederent     neque     tanto     spatio    egerent.       Ex     voce 
xoivo^cofiia    concludere    non    hcet    aram    permagnam 
fuisse,  cum  haec  vox  non  per  se  magnam    aram  sed 
modo  aram  comphiribus  deis  sacratam  significet  (Robert 
1.  1.  p.  547).    Porro  nuilo  loco  legitur  supphces  omnes 
aram    ipsam    attingere;    v.    189    hoc    tantum    exstat: 
jcdyov    jzoooiCeiv.      Inopiam    spatu    non   dignam   esse 
quae  obtendatur,  etiam  ex  mensura  orchestrae  elucet. 
Adumbratione,  quam  Dorpfekl  et  Reisch  m  hbro  supra 
laudato  tab.  IV  fecerunt,  docemur  orchestram  theatri 
Atheniensis  diametrum    sex    et    sexaginta  circiter  pe- 
dum  habuisse.     Si    tumuh    ihius    in  media  orchestra 
exstructi  diametrum  sedecim  pedum  fuisse  conicimus, 
circa  coUem  ab  omni  parte  spatium    viginti    quinque 
pedum    patebat.     Praeterea    Robert  1.  1.  p.  547    ima- 
gines  photogi^aphice    depictas    orchestrae  theatri  Epi- 
daurii    memoravit,    quae    quanta    magnitudo    antiqui 
theatri  ftierit    quasi    in    conspectu  animi  ponere  pos- 
sunt.    Etiam  aliud  Bethii  argumentum,  quo  probaturus 
erat  tantum   ornamentum    spectatoribus    magnam  or- 
chestrae  partem  obtexisse,  Robert  refehit.    Nam  quam- 
diu  fj  oyj]V7]  non  adhibebatur,  spectatores  etiam  partem 
orchestrae    a    cavea    aversam    videre    opus    non  erat. 
Qui    autem    contendunt    spectatores    in    lateribus  ca- 
veae    sedentes  iham  partem   orchestrae.    quae  caveae 
vicina  erat,    videre    non    potuisse,    obhviscuntur    or- 
chestram  antiquam  Athenis  plus    ad    meridiem  sitam 
fuisse,    ut,  cum  maius  spatium  spectatoribus  paratum 
fuerit,  sedes  in  lateribus  caveae  occupari  necesse  non 
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esset  (ef.  Robert  Herm.  XXXI  p.  549).  Quibus  ex- 
positis,  quani(|uam  apertum  faetum  est  fabulam,  si 
ara,  ad  quam  supplices  confugerunt,  in  media  or- 
ehestra  fuit,  sine  dubio  agi  potuisse,  tamen  etiam 
causae  proferri  possunt,  quae  arani  in  orchestrae 
margine  fuisse  testari  videntur.  Ita  obtendi  potest 
neque  omnes  supphces  neque  partem  aversam  ima- 
ginum  deonmi  videri  necesse  fuisse.  Quae  cum  ita 
sint,  quaestio,  utrum  ara  apud  Aeschylum  in  medio 
vel  in  margine  orchestrae  steterit  necne,  vix  diiudi- 
cari  potest. 

Ut  in  Supphcibus  Aeschyli  ita  etiam  in  Septem 
fabula.  ahqua  xoivoiScopiia  in  scena  erat,  Haec  ara, 
quam  in  arce  Thebarum  esse  a  poeta  fingebatur,  for- 
tasse  parvo  cohe  in  orchestra  sito,  in  quo  ara  exstructa 
erat,  significabatur  (cf.  Robert  L  L  p.  438).  Quid 
versus  265  sy.voQ  ovo'  dya/.ixdtwv  svxov  contra  aram 
in  media  orchestra  sitam  testetur  (Dorpfeld-Reisch 
1.  L  p.  197)  non  inteUegitur.  Ihis  Eteocles  chorum 
admonet,  ut  ox  medio  chvo,  qui  Cadmeam  reprae- 
sentabat.  in  oix-hestram  planam  se  conferat.  Ai'am 
imaginibus  deorum  ornatam  fuisse  ex  versu  185: 
^QSvr)  JiEoovaag  Jioog  jvo/uaoovxoiv  dEOJV  ehicet  (v.  95 

^QEVr]). 

Ahter  res  se  habet  in  Eumenidibus  Aeschyh. 
Cum  in  veteribus  fabuhs  ayj]in]  nondum  adesset,  in 
trilogia  iha  Aeschylea  necessario  pictura  adhibebatur, 
quae  temphim  Delphicum  Apolhnis  repraesentabat. 
Scena  autem  a  versu  40  sq.  descripta  per  eccyclema 
(v.  infra),  in  quo  ara,  in  quam  umbihcus  ApoUini 
sacratus  immissus  erat,  conspiciebatur,  acta  est.^) 
Hucusque  Orestes,  qui  in  ara  sedens  umbihcum 
hum  tenet  (cf.  Reinach,  Reperf.  d.  rases  jjeinis  I  p.  19) 


1)  cf.  Robert,  Herm.  XXXII  1S97  p.  43.5. 
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et  supplicis  signis  exornatus  est/)  a  speetatoribus 
eonspici  non  potuit.  Ante  Orestem  Furiae  dormientes 
iacent.-)  Qua  scena  artificium,  quocl  supra  Altarmotiv 
nominatum  est,  in  Eumenidibus  fuisse  probatur;  sed 
eadem  in  fabula  iterum  adliibetur,  Apollo  enim 
Orestem  Athenas  mittit  et  versu  245  sq.  ille  eo  per- 
venit.  Imaginem  deae,  quae  post  aram  ante  templum 
positam  conspiciebatur,  supplex  amplexus  est,  v.  242 
fftQOosi/M  dcb/j.a  xal  /?oeVag  vo  oov^  t^^ed,  xrA.,  259  jzeqI 
^QetSL  (PcXsx^siQ,  'dsdg  d/iiSQOTov^  409  jSQSvag  .  .  .  vcod'' 
ig)r]fA,evcp  ^svo).  Praeterea  cf.  v.  440  eotlag,  474  (XfcV/yc, 
539  i^cojjLOv.  Qua  ex  re  sequi  videtur  ut,  cum  v.  245 
scena  mutaretur,  pro  umbilico  Minervae  imago  coUo- 
cata  sit.  Etiam  hac  in  scena  Orestes  supplex  ad 
aram  confugit,  etsi  in  versibus  allatis  legimus  eum 
imaginem  Minervae  amplecti;  nam  statua  quam  sup- 
plex  attingit,  post  aram  conspicitur,  ut  revera  Orestes 
ad  aram  Minervae  se  conferre  debeat,  quod  insuper 
probatur  v.  440:  rjocu  cfv/Aoocov  souag  sf.ir]g  jis/.ag 
'et  V.  538  sq.:  sg  rb  m~ti'  de  ooi  /.syo)  \  jSco/aov  aldsoai 
dixag. 

Haec  de  Aeschyli  scena  dixisse  satis  sit.  De  So- 
phocUs  et  Euripidis  scenis  non  multa  dicenda  sunt, 
cum  eorum  poetarum  aetate  iamdiu  tlieatri  frons 
picta  adesset,  quae  in  SophocHs  Oedipode  Rege  do- 
mum  regiam  ostendebat  (v.  5 — 33).  Ad  aras,  quae 
ante  regiam  exstructae  erant,  chorus  senum  et  hbe- 
rorum  ramis  suppUcum  exornatus'^)  confugit.  Tales 
parvae  arae  domesticae  et  deorum  statuae  semper  fere 


1)  cf.  V.  43  sq.:  txovf  l/.dag  l)'  Li>iHyti'V))TOt'  y./.ddov,  |  /j'iv£i 
fjisyioTii)  ocxfoovog  iarfjnntvov. 

2)  cf.  Hudclilston,  Greek  trayedy  in  the  Uyht  of  rcise 
paintinys,  Londinii  1898  p.  57  tab.  5:  Joh.  Overbeck,  Gallerie 
heroischer  Bildwerke  tab.  XXXIX. 

8)  cf.  V,  1  et  3. 
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aderant,  cuin  tabernaculuin  i.  e.  oy.tj}n)  domuni  re- 
giam  aut  tomplum  in  conspoctum  daret.  Quae  arae 
parvulao  non  in  media  orchestra,  sed  ante  frontem 
pictam  exstructae  erant.^)  Reischii  autem  sententiam, 
qui  loco  in  adn.  1  laudato  putat  suppUces  in  gradi- 
bus  regiae  sedisse,  poetae  verba  v.  IG  oppugnant, 
ubi  dicitur  senes  ad  aras  sedere:  jzQ00)'ifxsda  l3cof.ioloo 
Tolg  001  g. 

Aram  magnam  in  fabuUs  Aeschyleis  (Suppl.  et 
Septem)  fortasse  in  media  orchestra  stetisse  supra 
expositum  est.  In  fabulis  autem  Euripideis  (Hera- 
clidis  et  Hercule)  aras  maiores  inter  tabernaculum 
(ozijp/jv)  et  aditum  chori  {jidoodo7>)  exstructas  fuisse 
Reiseh  1. 1.  p.  251  ostendit.  Causae  enim,  quae  AeschyU 
temporibus  aUquo  modo  contra  arae  in  latere  orche- 
strae  sitiim  afferri  potuerunt,  Euripidis  aetate  iam  non 
vigebant.  Ara  in  Hercule  exstructaloviServatori  ab  Her- 
cule  dedicata  erat  (cf.  v.  48),  propter  quod,  cum  non 
proprie  ara  domestica  esset,  non  cum  domo  coniuncta 
esse  poterat.  In  HeracUdis  ara  lovi  Forensi  ('^7000^'«) 
exstructa  erat  (cf.  v.  70,  121,  238).  Quas  aras  in  media 
orchestra  stetisse  verisimile  non  est,  cum  Euripidis 
aetate  histriones  iam  prope  tabernaculum  agereut 
(cf.  Dorpfeld-Reisch  1.  1.  p.  251).  Item  ara  in  Sup- 
plicibus,  ea  in  qua  Aethra  cum  toto  choro  sedet  (v.  32, 
258,  289)  non  longe  a  templo,  quo  frons  scenae  fin- 
gebatur,  aberat,  ante  cuius  portas  Adrastus  cum  pueris 
necatorum  versatur  (v.  21,  107).  Nam  inde  a  v.  103 
usque  ad  v.  400  Theseus  et  prope  Aethram  et  prope 
Adrastum  stare  debet.  Cum  autem  ara  magna  ante 
templum  sita  Adrastum  in  gradu  tempU  iacentem 
spectatoribus  in  inferioribus  cuneis  sedentibus  obtexis- 
set  atque    inter   aram    lovi    Foren&i    dedicatam    tem- 


1)  cf.  Dorpfeld-Reisch  1.  1.  p.  250. 
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pliimque  illud  vix  ratio  religiosa  intercesserit,  eum 
Reischio  (1.  1.  p.  252)  aram  illam  iuxta  tomplum  collo- 
catam  fuisse  nobis  putandum  erit. 

Restat  ut  de  scena  Andromachae  et  lonis  pauca 
dicam.  In  Andromacha  fabula  temphim  et  ara  The- 
tidis  iuxta  aedem  Neoptolemi  quam  scena  ostendebat, 
posita  erant.  Ut  in  Aeschyli  Eumenichbus  ita  etiam 
in  Andromacha  deae  statua  conspiciebatur;  v.  115  sq. 
Andromacha  dicit:  jrgdg  vod'  dya?^fia  ^ectg  tyJvig 
jieqI  /,tiQE  i-^aAovoa  |  TdKOiiai  xtA.  Cf.  etiam  v.  246 
dyak^a  OEVidog,  v.  311  'd^sdg  ^QEvag. 

In  lone  denique  fabula  iterum  Apolhnis  tempkim 
tabernaculo  repraesentabatur.  Creusa,  postquam  con- 
sihum  lonis  interficiendi  ad  irritum  cecidit,  ad  aram 
ante  templum  exstructam  fugit,  cum  lon  eam,  ne- 
sciens  se  matrem  necare  vehe,  insequatur.  Quo  loco 
Delphis  ara  Apolhni  dedicata  sita  fuerit,  ex  iUo  tem- 
pore  quo  vE/ttEvog  ihud  effossum  est,  scimus.  Erat 
enim  adversus  introitum  templi  exstructa  et  a  fronte 
sexaginta  circiter  pedes  aberat  (cf.BCH  1897  p.  266  sqq.) 
Cum  orchestra  Athenis,  ut  iam  supra  p.  8  memoravi, 
sex  et  sexaginta  circiter  pedes  lata  esset,  iham  aram  in 
Euripidis  lone  exstructam  fortasse  triginta  pedes  a 
fronte  temph  afuisse  coniciam. 

Sed  cum  de  exteriore  scenarum  habitu  rehquarum 
fabularum  vix  quidquam  dicendum  sit,  hac  de  re 
satis  actum  sit. 

Caput  II 
De  fabulis,  in  qiiibus  supplices  ad  aram  confuffiunt. 

His  expeditis  sequitur  ut  de  fabuhs  ipsis,  in 
quibus  supphces  ad  aram  confugerunt,  verba  faciam. 

Ex  Aesehyli  fabuhs  nobis  servatis  quaestioni 
nostrae  plurima  conferunt   Supplices,  Septem  ad- 
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versus  Thebas,  Eumenides.  Tragoediarum,  (jua- 
rum  fragmenta  tantum  exstant,  liuc  })ertinent  Ixion 
et  Polydectes  et  fortasse  Eleusinii. 

Ixionis  fabulae  argumentum  optime  Diodorus 
Sieulus  IV  ()9,  3  servavit  (TGF  p.  29).  Illum  enim, 
cum  socerum  Deioneum  nocavisset,  nemo  expiare 
voluit.  Tum  ab  ipso  love  lustratus  tam  ingratum 
se  praebuit,  ut  scelesto  amore  lunonem  persequeretur. 
Quam  ob  causam  luppiter  nefastum  hominem  in  Orco 
ad  rotam  alHgavit,  quae  aeterna  vicissitudine  torque- 
batur.  Aeschylum  illud  Ixionis  scelus  tractavisse 
etiam  fragmento  Aeschyleo,  quod  certae  fabulae  non 
tribuitur,')  eerte  demonstratur,  cf.  frg.  327  (Nauck): 
jtQii'  (h>  oTa?MyfA,otg  aifiaTog  xoiqoxtovcv  \  avTog  oe 
XQavy  Zsvg  xaTaoTa^ag  /sqoiv. 

Exstabat  autem  huius  fabulae  ea  recensio,  qua 
Ixion,  postquam  ad  aram  confugit,  expiationis  parti- 
ceps  factus  est.  Qua  narratione  num  Aeschylus 
quoque  usus  sit,  quaeritur.  Notam  eam  ilh  fuisse 
duobus  Eumenidum  locis  demonstratur.  Eum.  v.  441 
legitur :  os/Livog  jiQooiy.TcoQ  sv  Toojzoig  ''I^iovog  quae 
verba  de  Oreste  dicuntur,  qui  supplex  ad  Minervae 
imaginem  confugit.  Quibus  ex  verbis  concludere 
fortasse  possumus  Aescliyium,  si  modo  fabulam 
Ixionem  composuit,  Ixionem  ad  aram  confugientem 
fecisse.  Aho  versu  717 :  fj  y.al  jiaTijQ  ti  o(/'d/./.STai 
^ov/.svii(iTO)v  I  JZQOjToy.Tovoioi  jiQOOTQOJiaTg  'I^iovog  id 
modo  probatur  Aesch^do  Ixionis  fabulam  notam  fuisse. 
Hesychii  glossa  (II  p.  346,87  ed.  M.  Schmidt)  quam 
Hartung  (Aeschyli  frgm.  Lipsiae  1855  p.  129)  affert: 
isQsiTiv  (scil.  zsiQa)  y.adaQfiov  dso/Lisi't]v,  ly.tTiv 
Aioxv/.og  I^iovt  nihil  comprobatur. 


1)   cf.  Ericum    Miiller,    De    Graecorum    deorum    partibus 
tragicis  (Religionsgeschichfl.  Vers2iche  ii.  Vorarbeiten  VIII,  3  p.  22) 
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De  Polydecte  et  Eleusiniis  fabiilis  infra  (p.  15 
et  18)  dicendum  erit,  cum  Euripidis  fabulae  Dictys 
et  SuppLices  exponantur. 

Ex  Sophoclis  tragoediis  servatis  modo  una 
Oedipus  Rex  nominanda  est.  Sed  complures  fabulae, 
quarum  fragmenta  sola  exstant,  hac  occasione  data 
commemorari  possunt. 

Cum  in  Aiace  Locro  (TGF  p.  132)  omnes  inter- 
pretes  putaverint  a  Sophocle  expositum  esse,  quo- 
modo  Aiax  tempestate,  quae  Achivis  in  patriam  rever- 
tentibus  ad  promunturium  Caphareum  supervenisset, 
interisset,  Nauck.  L  L  suspicatur  Welckerum  (Griech. 
Trag.  I  p.  162)  argumentum  recte  petivisse  ex  Proch 
chrestomathia  (Westphal,  Seriptores  metrici  graeci, 
Lipsiae  1866  p.  239),  ubi  legimus :  KaGodvdQav  ds 
A'iag  'OLkEOic,  JTQog  ^iav  dnoojiCov  ovvE(f8/.KSTai  tb 
vFig  ''A'&r]vdc,  ^oavov.  s(p''  cj)  jvaQO^vv&svTsg  ol  "Ekhivsg 
y.ataksvoai  ^ovXovtai  vbv  Atavra  •  6  ds  sm  tbv  tfjg 
Al^rjvdg  ^cofibv  xavacpsvyEi  yMt  diaocb^svai  sk  tov  sm- 
xsifiEvov  Kivdvvov.  Hoc  Aiacis  scelus  iam  a  Stesichoro^) 
in  Ihupersi  tractatum  esse  ex  inscriptione  in  media 
parte  tabulae  Iliacae  exstante  (cf.  tabulam  quae  apud 
Paulckium,  de  tabula  Ihaca  quaestiones  Stesichoreae, 
diss.  Reg.  1897  exstat):  'I/Uov  jvEQOig  y.atd  I,trjoixoQov 
cognosci  potest.  In  tabula  Ihaca  vir  feminam  ab  ara 
retrahens  cernitur.  Praeterea  haec  scena  saepissime 
imaginibus,  quas  J.  Overbeck,  Galerie  heroischer 
Bildwerke  p.  635  descripsit,  efficta  erat.  In  So- 
phochs  fabula  bipartitum  igitur  artificium  exstabat, 
cum  Cassandra  ad  aram  Minervae  ad  quam  etiam 
deae  statua  conspiciebatur,  fugeret  (cf.  imagines  modo 
memoratas).     Quin  Sophocles  etiam  Aiacem  a  Graecis 

1)  cf.  K.  Seeiiger,  Die  UeberUeferung  der  griechischen 
Helcletisage  hei  Stesichorus,  Progr.  d.  St.  Afra-Schide  zu 
Meissen  1886  p.  32. 
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vexatuni  ad  aram  confugientom  fecerit,  dubitari  non 
potest,  si  modo  argumentum  fabulae  recte  cx  Procli 
chrestomathia  petitur.  Etiam  Euripides  hanc  fabulam 
noverat,  quod  ex  Troadum  v.  69  sq.  apparet,  ubi 
Minerva  Xeptuno  dicit :  ovy.  olod'  {\3Qio{^Eiodv  /ne  y.al 
vaovg  i/jLOvg;  \  016'  ijviyJ'  Aiag  BiXy.e  Kaoodvdoav  [iia. 
Quamquam  hoc  loco  non  dictum  est  ab  Aiace  Cassan- 
di'am  d.TO  tov  [icoaov  retractam  esse,  tamen  Euripidem 
illam  notam  mythi  formam  spectavissc  putare  hcebit. 

Athamantis  (TGF  p.  131)  fabulae  argumentum 
in  schohis  ad  Aristophanis  Nub.  v.  257  sq.  nobis  tra- 
ditur.  Ad  Strepsiadis  verba  Cbo.-im  (ikv  tov  'A^&dfiavd'' 
ojicog  fiTj  d^vorjte  schohasta  adnotat:  'A§d/iiavTa  de  y) 
Nsfpekri  dixr}v  avTfj  dcooeiv  did  Tovg  Jialdag  JtejtoirjTiev. 
jiooaydelg  ovv  OTE(fav)](foocov  ev  tco  ^co/uo  tov  Aiog  ocpa- 
'/fjocjfievog  vTib  'HoayJ.eovg  oeocootcu.  ovtco  ydo  Eocfoy.lrig 
Ev  dcid/iaTi  .-zejioirjy.ev.  Athamas,  qui  poenas  daturus  est, 
quod  hberos  Nepheles  Phrixum  et  Hehen  necare  vo- 
hierit,  ab  Hercule  servatur.  A  quibus  autem  Athamas  mo- 
riturus  ad  aram  tractus  sit,  iam  non  cognoscimus.  Hac 
in  fabula  artificium  non  proprie  adhibetur,  cum  Atha- 
mas  non  supplex  ad  aram  confugiat  sed  per  vim  ad- 
ducatur.  Quia  autem  altera  artificii  pars,  sahitem  in 
summo  periculo  oblatam  dico,  adest,  etiam  haec  fabula 
enumeratur. 

De  Alexandro  Sophoclea  in  Euripide,  qui  tra- 
goediam  eiusdem  tituh  composuit,  verba  faciam  (cf. 
p.  19  sq.)  Item  fabulam  Axaicov  ovV.oyov  tractabo,  cum 
Euripidis  Telephum  (p.  16)  exponam. 

Euripides  his  in  tragoechis  servatis  suppHcibus 
ad  aram  fugientibus  usus  est:  in  Andromacha, 
Heraclidis,  Hercule,  Supplicibus,^)    lone,  He- 

1)  Idem  argumentum  atque  Euripidis  Suppliees  Aeschyli 
Eleusinii  habuisse  videntur,  nam  Plutarchus  (Theseus  cap.  29) 
haec  verba  facit:    KciTaiiiagTvgovotv  dt  twv  EvQcridoi:  'Iv.tTidon 
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lena.     Ex  fabulis  quamm  fragmenta   tantum  servata 
sunt,  complures  huc  spectant. 

De  Telephi  argumento,  fabulae  anno  438  actae,\) 
muUa  scripta  sunt,  sed  pauca  modo  pro  certis  hal)eri 
possunt.-)  Hyginum,  qui  fab.  101  res  Telephi  narrat, 
ex  Euripide  sua  mutuatum  esse  putant.-')  Ut  Achilles 
vulneri  medeatur,  Telephus  Hygini  veste  mutata  Argos 
in  Graecorum  castra  ad  Agamemnonem  venit,  ibi 
autem  ab  Ulixe  cognoscitur.  Clytaemestrae  consiho 
adductus,  quae  propter  Ipliigeniae  mortem  Agamem- 
noni  magnopere  irascitur,  parvulum  Orestem  de  cuna- 
buhs  rapit  et  in  aram  confugit.  Ulixes  Achilh  per- 
suadet,  ut  Telepho  ferrugine  hastae  medeatur,  cum 
Graecis  oraculum  obtigisset,  sine  Telephi  ductu  Tro- 
iam  capi  non  j^osse.  Quo  consiho  commoti  facile 
Graeci  cum  Teleplio  in  gratiam  redeunt.  Teleplium, 
cum  ad  aram  confugeret,  Orestem  secum  rapuisse 
quamquam  Hyginus  non  narrat,  tamen  certissimum  est, 
cum  et  parodia  in  Aristophanis  Thesmophoriazusis  et 
crebris  imaginibus  ostendatur,  quas  ad  Euripideam 
fabulam  redire  0.  Jahn  in  hbro  qui  inscribitur  Telejyhos 
tind  Troilos  (Kihae  1841)  demonstravit.  Vide  eiusdem 
hbrum  Archaologische  Aufsatze  (Gryphiswaldae  1845 
p.  IGOsqq.)  Cum  autem  imagines,  quaeTelephum  cum  par- 


y.ai  ol  Ato/_v/.ov  'E/.tvoivtoi,  fv  oig  xama  /.iycov  6  S)jOtvg  at.ioi- 
'iirat.  Sed  etiam  in  Eleusiniis  Aeschyli  supplices  ad  aram 
confugientes  in  scenam  prodiisse,  suspicari  modo  non  probare 
possumus. 

1)  cf.  Argumentum  Eurip.  Alcest.  ed.  Prinz-Wecklein  p.  4.: 
ididdydr)  ini  rkavxivov  agxowog  to  /..  Iloonog  Hofpoy./.fig  .  .  . 
dsmegog  Ei)Qi:i:idiig  .  .  Tii/.i(f()). 

2)  cf.  Welcker,  Griech.  Trag.  II  p.  477  sq. :  Hartung, 
Euri^Dides  restitutus  I  p.  196  sq.;  N,  Wecklein,  Sitzgsh.  d.  B. 
Akad.  Miinchen  1878  vol.  II  p.  198—223. 

3)  cf.  W.  H.  van  den  Sande  Bakhuyzen,  de  parodia  in 
comoediis  Aristophanis,  Traiecti  ad  Rhenum  1877  p.  9. 
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vulo  Oreste  in  ara  sedentem  ostendunt,  cuni  a  Jahnio 
tuni  ab  aliis  viris  doctis  in  compluribus  libris  descriptao 
vel  depictae  sint,  hac  occasione  data  hbros  ad  iianc 
rem  spectantes  affero.  Sunt  autem  lii :  ( 'arolus  Pilling, 
Quomodo  Teleplii  fabulam  et  scriptores  et  artifices  ve- 
teres  tractaverint.  Diss.  Halis  1886;  Joh.  Overbeck, 
Galerie  heroischer  Bilchverke,  p.  297  sq.  tab.  XIII, 
No.  5,  9,  11.  Etrusca  huius  argumenti  monumenta 
inveniuntur  apud  H.  Brunnium,  Relievi  delle  Urne 
Etrusche,  vol.  I,  cap.  III,  tab.  XXVI— XXXIV.  Ani- 
madvertendum  est  in  omnibus  his  imaginibus  liabi- 
tum  pannosum  a  comoedia  illusum  (Arist.  Acliar. 
V.  433)  non  depictum  esse.  Quae  res  eo  exphcatur, 
quod  artifices  se  non  tam  anguste  ad  res,  ut  in  scena 
ipsa  agebantur,  adaptaverunt,  sed  magis  dignitatem 
in  picturis  effingendis  presserunt.  Ratio,  quae  inter 
fabulam  Aescliyh  cognominem  et  fabulam  Emipideam 
intercedat,  infra  in  capite  IV  exponetur. 

Sed  etiam  in  Sopliochs  fabula,  quae  'Axaicov 
ov/.Aoyog  (TGF  p.  161)  inscribitur,  eadem  scena  fu- 
isse  videtur.  Anno  enim  1908  amphus  huius  fabu- 
lae  fragmentum  a  Schubartio  et  de  Wilamowitzio  ^) 
editum  et  argumentum  fabulae  accuratius  expositum 
est.  In  fragmenti  initio  Orestes  nominatus  est,  et 
extremi  versus  eius,  quod  ibideni  legitur,  stasimi,  ad 
Telephum  Tegeatam  chrecti  sunt,  qui  classem  Graeco- 
rum  ducat,  ne  iterum  erratio  fiat.  Quos  versus  chorus 
modo  e  Graecis  constans  canere  potuit,  et  Orestem 
puerum,  cuius  nomen  exstat,  in  patria  Argis  esse 
nobis  putandum  est  (cf.  L  1.  p.  67.).  Qua  ex  re 
argumentum  partis  cuiusdam  Sopliocleae  illius  fa- 
bulae  cognoscitur,  praesertim  cum  ad  Cypria  carmen 
epicum  respiciamus,    ex  quo    Proclus    liaec  exscripsit 


1)  cf.  Berliner  Klassikertexte,  V,  2  p.  G4  sq. 
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(R.  Westphal,  Scriptores  metrici  graeci,  Lipsiae  1866  I 
p.  235):  Tt)/^E(fov  y.avd  /LiavTsiav  JzaQaytvo/Ltsvov  dg 
"Aoyovg  Idvai  il;f(AA£t'g  cbg  f/yr]iJ.6va  yevo/isvop  vov  slg 
'Talov  jckov.  Aecuratius  ApoUodorus  in  bibliotheca 
III,  19  eaiidem  rem  exponit:  ovvsX^&ovvcov  ds  avtcbv 
{scil.  Tcbv  'Axaicbv)  sv  'Aqysi  av^ig  .  .  .  sv  djioQici  jioAkf/ 
y.a^sioTT/xsoav  y.a'd)//isvoL  fif/  sxovtsg  bg  f/v  dvvaTog 
dsL^aL  vf/v  sig  Tqolcw.  Tii//.s(fog  ds  slg  'AQyog  dq)ixsTo 
y.ai  dsr/d^slg  AyilXsag  y.ai  vjiooyo/isvog  tov  slg  TQoiav 
ji/.ovv  dsi^ai  "dsQajTEvsTat.  Telephi  autem  preeibus 
tum  demum  Graeci  cesserunt,  cum  Oreste  parvulo 
correpto  ad  aram  confugisset.  Quam  scenam  in  So- 
phochs  dramate  exstitisse  Wilamowitz  et  Schubart  ex 
nomine  Orestis  concludunt,  quod  in  initio  fragmenti 
servatum  est.  Qui  viri  docti  1.  L  p.  67  sq.  haec 
verba  faciunt:  Gliicklicheriveise  ist  cmsserdem  cler 
Name  cles  Orestes  erhalten,  so  class  wir  die  Geiviss- 
heit  haben,  dass  mit  den  Kyprien  clie  Geschichte  ver- 
bunden  ivar,  ivie  Telephos  sich  den  Schutz  des  Aga- 
memnon  verschaffte,  ndmlich  so,  dass  er  mit  dessen 
kleinem  Sohne  auf  den  Armen  hittflehend  an  seinem 
Altare  niedersass. 

lam  transeamus  ad  Dictyn  fabulam  (TGF 
p.  459),  de  qua  Apollodorus  adhiberi  solet,  qui  in 
bibliotheca  II  4,  1  et  3  res  Danaes  et  Persei  expUcat, 
cuius  narrationem  ad  tragoedias  Euripidis  et  Aeschyh, 
quem  tragoediam  Polydectem  scripsisse  scimus,  redu'e, 
Ucet  non  pro  certo  haberi  possit,  tamen  verisimile 
est.^)     Ubi  legimus  Danaen  ab  Acrisio  patre    in  arca 


1)  Tragoediae  Euripideae  argumentum  explorare  praeter 
Welekerum  (Griech.  2rag.  II  668  sq.)  et  Hartungium  (Euripides 
restitutus  I  365  sq.)  etiam  Wecklein  conatus  est  {Sitzgsb.  d. 
Bayr.  Akd.  d.  Wiss.  phil.  -  philolg.  Cl.  Miinchen  1888  I 
p.  109 — 118).  Qui  viri  docti  omnes  consentiunt  artificium 
supplicum  ad  aram  confugientium  in  Polydecte  fabula  fuisse. 
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expositam  et  ad  Seriphum  insulam  deduetam  regem 
Seriphi  Polydcetem  in  matrimonium  ducere  cupivisse. 
Ut  Perseum  iuvenem  de  medio  tolleret,  eum  Gorgo- 
nis  caput  quaerere  iussit,  intereaque  matrem  eius  per 
vim  ad  matrimonium  cogere  conatur.  Tum  autem 
Perseus  Seriplmm  reversus  matrem,  quae  cum  Dic- 
tye,  fratre  Polydectis  et  tutore  Danaes,  ad  aram  con- 
fugerat  (Apollodori  §  3 :  aal  TiataXa^wv  JVQoojiEg^ev- 
yvtai'  Toig  ,3cof.iolg  /iievd  vov  Ar/.tvoq,  t)]v  fu^veQa  did  Ti]V 
IIo/.vdey.Tov  fiiav),  Hberat  et  Polydectem  eiusque  ami- 
cos  aspectu  Gorgonis  capitis  in  lapides  commutat. 
Acta  est  ea  fabula  uua  cum  Medea  et  Philoctete 
anno  43 1.^) 

Sequitur  ut  verba  faciam  de  fabula,  quae  Ale- 
xander  inseribitur.  Fabulam  anno  415  a.  C.  actam 
esse  ex  AeUani  verbis  v.  h.  II  8  discimus:  KaTd  ttjv 
7€Q(0T>]i>  xal  evvevi]y,oGTi]v  6}.vf.imdda  .  .  ^fe^reoos  Evqi- 
jzidr]g  'AAe^dvdQco.  Argumentum  Hyginus  nobis  tradi- 
disse  videtur-)  in  fabula  91,  ubi  haec  fere  narrat: 
Hecuba  somno  commota  Alexandrum,  ne  patriae 
exitio  foret,  interfici  iusserat.  Pastores  autem  pue- 
rum  a  satelhtibus  expositum  educaverunt  et  Paridem 
nominaverunt.  Qui  cum  quondam  in  ludos  funebres 
qui  Troiae  fiebant,  incidisset,  descendit  in  certamen 
et  omnes  vieit  et  fratres  quoque  superavit.  Indignans 
Deiphobus  gladium  in  eum  strinxit,  at  ille  in  aram 
lovis  Hercei  insiluit.  Hoc  raomento  fortasse  excla- 
mavit  verba,  quae  exstant  in  frg.  58  (Nauck):  otfiot 
'davovfiat  did  vb  //jyotiiov  (fQevotv  \  i)  Tototv  dlAoto, 
yiyveTai  ocoTr]Qia.  Cum  vero  Cassandra  aperiret  eum 
fratrem  esse,  Priamus  agnovit  eum  regiaque    recepit. 


1)  cf.  Euripidis  Med.  argum.:  ididdxf)»}  t.il  Ilvi}odojQov 
UQXovxog  6?.L\ajiiddog  vtC'  trst  .-rpwrfp"  n:Qc'nog  Evg:oQio)v  .  .  . 
TQiTog  EvQi.^idi^g  Mi]deia  .  .  .  Jiy.Tvi  y.z/.. 

2)  Sic  Nauck  TGF  p.  37:^  suspicatur. 
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Sunt  igitur  tres  res  praecipuae,  quae  fabula  illa  reprae- 
sentabantur;  primum  certamen  inter  Paridem  eiusque 
fratres,  deinde  periculum  Paridis,  cum  filii  regis  pa- 
storem  persequerentur,  tum  Cassandrae  vaticinium  quis 
sit  Paris,  qua  re  ille  e  periculo  liberatur.^)  Huius 
quoque  fabulae  scena,  qua  Alexander  ad  aram  fugit. 
imaginibus  in  Etruscorum  urnis  sepulcralibus  expressa 
est,  cf.  H.  Brunn  1.  1.  I  tab.  I — XVI;  J.  Overbeck 
1.  1.  p.  258  sq. ;  0.  Jahn,  Arch.  Beitr.  p.  341  sq.  Pri- 
mus  IThden  imagines  illas  recte  interpretatus  est 
Schriften  der  Berliner  Akadejnie  1828  p,  234  sqq. 
Videmus  autem  iUic  Paridem  qui  tegumento  capitis 
Phrygio  cognoscitur,  palmam  manu  tenentem  et 
dextro  genu  in  ara  considentem.  Duo  fratres  gladio 
destricto  in  eum  irruunt,  quorum  alter  a  Cassandra 
retinetur.  Etiam  Sophocles  fabulam  Alexandrum  com- 
posuit,  cuius  argumentum  idem  fuisse  atque  tragoe- 
diae  Euripideae  0.  Jahn  1.  1.  p.  341  et  Xauck  TGF 
p.  373  suspicantur. 

Etiam  in  Thyestae  fabula  (TGF  p.  480)  arti- 
ficium  suppUcis  ad  aram  confugientis  fuisse  imagine 
ostenditur.  Quam  imaginem  ad  Euripidis  Thyestem 
rettulerunt  Welcker,  Zs.  f.  cl.  AUertumsicissensclmft 
1838  p,  233  et  K.  J.  Vogel,  Szenen  Euripideisclier 
Tragddien  in  griechischen  Vasengemdlden  (Archdolog. 
Beitrdge  zur  Geschichte  des  griechischen  Dramcis) 
Lipsiae  1886  p.  120  sq.  Depicta  est  pictura  iUa  apud 
Millingium,  Peintures  des  vases  tab.  23. 

In  imagine  illa,  quae  est  in  vasi  A^aticano,  descri- 
benda  Welckerum  sequor.  Videmus  senem  in  ara 
sedentem  palhatum  et  tunica  interiore  indutum.  Ca- 
pilli  barbaque  albi  sunt,  manu  sinistra  gladium  tenet. 


1)    cf.    Welcker    1.    1.    II     p.    462  sq.;     Hartung    1.    I.    II 
p.  233  sq. 
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luxta  euni  vir,  queni  Welcker  Atreuni  esse  censet, 
liabitu  regio  sceptrumque  tenens  cernitur  dextram 
manum  ad  hospitem  in  ara  sedentem  tendens.  Prae- 
terea  iuxta  aram  femina  stat,  quae,  quis  sit,  liabitu 
cognosci  non  potest.  Millingen  1.  1.  hanc  picturam 
ad  Oedipodem  Coloneum  a  Theseo  rego  auxiUum 
petentem  referre  vohiit,  sed  iam  Welcker,  quem  Vogel 
sequitur,  imaginem  ad  Thyestem  fabulam  redire  de- 
monstravit.  Thyestes  ex  exiho  reversus  in  ara  do- 
mestica  fratris  consedit,  qui  ab  eo  rationem  propter 
peccata  priora  repetere  videtur.  Atque  cum  frag- 
menta  fabulae  Euripideae,  quae  exstant,  optime  cum 
imagine  consentiant,  iure  putare  possumus  artificium 
illud  etiam  in  Thyeste  Euripidis  exstitisse. 

De  Alcmena  (TGF  p.  38G)  vide  K.  J.  Vogehum 
1.  L  p.  33;  Huddilstonem  1.  1.  p.  179;  R.  Engehnan- 
num,  Arclulologische  Sfudien  zu  clen  griechischen  Tra- 
gikern,  Berlin  1900,  p.  52  sqq. 

Quantum  vasa  picta  ad  argumentum  tragoediae 
alicuius  exquirendum  prosint,  Alcmena  f  abula  optime 
docetur.  Cuius  argumentum  cum  ex  fragmentis  cog- 
nosci  non  possit,  Engehnann  ope  vasis  cuiusdam 
picti,  quod  nunc  in  Museo  Britannico  est,  sagaciter 
enucleavit.  In  medio  huius  vasis  aram  videmus,  ante 
qaam  rogus  exstructus  est.  In  ara  sedet  Alcmena, 
quae  dextram  manum  toUit  laeta  de  love  e  caelo 
apparente.  Ab  utroque  latere  rogi  hominem  cerni- 
mus  rogum  accensurum,  quorum  alterum  barbatum 
Amphitryonem  aherum  iuvenem  Antenorem  esse  no- 
minibus  ascriptis  cognoscitur.  Quorum  Amphitryo 
fuhninibus  lovis  non  perterritus  rogum  incendere 
conatur,  Antenor  vero  fugae  se  mandat.  E  superiore 
imaginis  parte  duae  feminae  aquam  ex  amphoris  in 
aram  fundentes  flammas  restingaunt.  Hanc  imagi- 
nem  e  scena  desumptam  esse  e  ratione,  qua  in  supe- 
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rioie  imaginis  paite  (quasi  in  iJeoAoytUo)  dei  luppiter 
et  Aurora,  homines  autem  in  inferiore  parte  appa- 
rent,  Engelmann  1.  1.  p.  58  ostendit.  lam  quaeritur, 
qualis  fabula  fuerit,  euius  actus  in  imagine  illa  de- 
picta  est.  De  comoedia  cogitari  non  posse,  cum 
cultus  habitusque  personarum  imaginis  tragoediam 
saperet,  Miiller  1.  1.  p.  85  demonstravit.  Etiam  lioc 
Miiller  memoravit,  poetas  tragoediarum,  praecipue 
autem  Euripidem  splendido  apparatu  scenico,  qualis 
in  pictura  illa  cerneretur,  usos  esse.  Et  Euripidis 
tragoedias  saepius  quam  Aeschyh  et  Sophochs  arti- 
fices,  qui  versabantur  in  rerum  imaginibus  effingen- 
dis,  repetere  adamabant  (cf.  Huddilston  1.  1.  p.  78). 
Quibus  de  causis  maxime  de  Euripidis  Alcmena  cogi- 
tandum  est,  cum  quaeratur,  ad  cuius  poetae  tragoe- 
diam  imago  iha  pertineat.  Diiudicavit  autem  quae- 
stionem  Engelmann  versus  Rudentis  Plautinae  83  sqq. 
afferens,  e  quibus  elucet  in  hac  fabula  Euripidea  tem- 
pestatem  maximam  ortam  esse,  id  ipsum,  quod  in 
imagine  cernimus,  ubi  luppiter  tempestate  ac  tonitru 
intervenit  versibus  ihis:  'detexit  ventus  viham  — 
quid  verbis  opust  —  |  non  ventus  fuit,  verum  Alcu- 
mena  Euripidi.  [  Ita  omnis  de  tecto  deturbavit  tegu- 
las.'  Etiam  hoc  probatur  scenam  illam  Euripidis,  in 
qua  Ampliitryon  Alcmenam  comburere  vult,  re  vera 
in  scena  actam,  Alcmenam  igitur  ante  spectatorum 
oculos  ad  aram  confugisse  et  ab  love  servatam  esse 
(cf.  Engelmann  p.  62).  Si  igitur  imaginem  ad  Euri- 
pidis  Alcmenam  referre  licet,  quaeritur  quinam  my- 
thus  fuerit,  in  quo  Amphitryo  liabebat,  quod  Alcme- 
nam  uxorem  combureret.  Ex  Hygino  fab.  29  et 
Apollodoro  II,  61,  quamquam  interdum  dissentiunt, 
haec  comperimus:  Ampliitryo  ex  acie  ad  Alcmenam 
maritam  regressus  suspieatur  quendam  sibi  apud 
uxorem    praevenisse.      Quare    uxorem ,    quae    tamen 


ipsa  a  love  decepta  est,  adulteram  esse  ratus.  rogo 
comburere  facile  statuere  potuit.  Sed  fulminibus 
lovis,  qui  summo  in  periculo  Alcmenae  auxilium 
fert,  a  conatu  abducitur.  Cum  autem  fragmenta, 
quae  Euripidis  Alcmenae  supersunt,  fabulae,  quam 
Hyginus  et  A]iollodorus  praebent,  non  contradicant, 
putare  licet,  poetam  in  initio  di'amatis  se  huic  argu- 
mento  addixisse.  Alteram  autem  partem  ab  Euri- 
pide  ea  ratione  tractatam  esse,  quam  e  pictura  illa 
cognovimus,  credere  debemus  (cf.  Mtiller  1.  1.  p.  86). 
De  Cretensibus  (TGF  p.  505)  cf.  Gustavum 
Korte,  UnieEtmschelLl,  1890  tab.  XXVm  3,  XXIX 
4  et  5  et  eiusdem  commentationem:  Die  Kreter  des 
Euripides  (Philologische  iind  historische  Aufsdtze 
Ernst  Curtius  geividmet,  Berlin  1884  p.  197  sq.); 
0.  Jahn,  Archdologische  Beitrdge,  Greifswald  1845 
p.  240  sq.;  K.  Robert,  Der  Pasiphaesarkophag.  Halle 
1890  p.  22  sq. ;  de  Wilamowitz,  De  Graecorum  Tragi- 
corum  f ragmentis  (Index  schol.  Gottingae)  1893  p.  17  sq.; 
Kuhnert,  Fleckeisens  Jahrb.  Suppl.-Bd.  XV,  p.  192. 
Euripidem  in  hac  fabula  Pasiphaes  res  exposuisse 
Timachidas  in  schol.  ad  Arist.  Ran.  v.  849  testatur. 
Cuius  fabulae  argumentum,  quamquam  novum  eius 
fragmentum  nuper  repertum  est,  non  magis  inno- 
tuit;  hoc  unum  tantum  certum  est,  hac  in  fabula 
expositum  fuisse,  quomodo  ortus  Minotauri,  quem 
Pasiphae  e  tauro  concepit,  detectus  sit  et  quo- 
modo  Phasiphae  et  Daedalus,  qui  illi  vaccam  ligneam 
ad  stuprum  efficiendum  fecerat,  poenam  dederint. 
Ectypis  enim  in  Etruscorum  urnis  sepulcralibus  hoc 
comprobatur,  quorum  in  plurimis  mulier  quaedam 
genibus  nixa  manus  ad  regem  Minoem  tollit.  A.  Korte 
in  symbohs  Curtio  oblatis  probabiUter  coniecit  illam 
feminam  Ariadnen,  Pasiphaes  sororem  esse.  Pasiphae 
ipsa  et    ancilla,    quae  Minotaurum    braccliiis    gestat, 
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iuxta  Ariadnen  a  latere  comparent  irani  regis  timen- 
tes.  Daedalus  vinctus  in  sella  humili  sedet.  Unum 
tamen  ectypum  Pasiphaen  in  ara  sedentem  ostendit 
(Korte,  Urne  Etnische  II,  1  tab.  28,  3).  Eo  Pasiphaen 
fugisse,  ut  regis  iram  effugiat,  apertum  est.  Umnia 
haec  ectypa  ad  unum  idemque  Graecum  exemplum 
redeunt,  quod  de  tragoedia  deductum  videtur,  sed 
quaeritur  num  etiam  apud  Euripidem  Pasiphae  sup- 
plex  ad  aram  confugerit,  cum  hoc  ab  artifice  inven- 
tum  esse  possit  (cf.  Korte  phil.-liist.  Aufs.  p.  206  sq.). 
Sed  cum  sine  dubio  etiam  haec  imago  ad  eundem 
fontem  atque  reliquae  redeat  h.  e.  ad  Euripidem, 
hoc  quoque  fieri  potuit,  ut  ectypum,  quod  Pasiphaen 
in  ara  sedentem  ostendit,  id  actionis  momentum  re- 
praesentet,  quod  scenae  in  reliquis  imaginibus  ex- 
pressae  antecedebat.  Ariadna  interveniente  rex  deinde 
placatur  et  Pasiphae  servatur. 

Fragmenta  eorum,  qui  post  Euripidem  florebant 
et  quos  tragicos  minores  nominare  consuevimus, 
tam  pauca  sunt,  ut  de  singularum  fabularum  argu- 
mento  vix  certa  coniectura  fieri  possit,  praesertim 
cum  etiam  vasorum  imagines  nos  deserant.  E  no- 
minibus  tantum  fabularum  conici  potest,  eos  eadem 
argumenta  traetavisse,  quae  Aeschylum,  Sophoclem, 
Euripidem.  Ita  lon  poeta  (TGF  p.  783),  Astydamas 
minor  (TGF  p.  772),  Dionysius  minor  (TGF  p.  973) 
Alcmenam  composuerunt,  Aeschylus  Alexandrinus 
(TGF  p.  824)  Amphitryonem,  Agathon  (TGFp.  764) 
Cleophon,  lophon  (TGF  p.  968),  Moschion  (TGF  p.  812) 
Telephum  scripserunt,  sed  num  etiam  artificium 
supplicum  ad  aram  confugientium  adhibuerint,  iam 
non  dici  potest. 

Qua  de  causa  non  diutius  in  iis  commoremur, 
sed  statim  ad  comoediam  Graecam  transeamus. 
Ex   Aristophanis    comoediis   Thesmophoriazusas 


lio 


et  A  c  li  a  r  n  e  n  s  e  s  nominamus  quia  in  utraque  f a- 
hula  scena  inest,  qua  Euripidis  Telephus  illuditur 
(cf.  schol.  ad  Achar.  v.  382  et  ad  Nuh.  v.  919). 
Thesmophoriazusarum  v.  688  Mnesilochus,  qui  mu- 
lieris  habitu  indutus  cognatum  Euripidem  defendit, 
postquam  a  muUeribus  furentibus  vir  cognitus  est, 
dolo  se  servare  conatur,  cum  ad  aram  confugiat  mu- 
lieris  inf anti  correpto  mortem  minitans ;  f eminae  autem 
ignibus  eum  ex  asylo  se  compulsuras  esse  minantur. 
Mnesilochus,  postquam  infanti  vestem  detraxit  et  se 
non  puerum  sed  culeum  vino  completum  tenere 
cognovit,  per  sagittarium  abducitur  (v.  1000)  et  ad 
palum  ignominiosum  alllgatur,  postea  autem  Euri- 
pidis  dolo  liberatur. 

In  Acharnensibus  iterum  Telephus  Euripidis 
iUuditur.  Ut  Telephus  Orestem  necare  vult,  nisi 
Graeci  obsequantur,  ita  Dicaeopohs  fiscinam  Achar- 
nensium,  qua  carbones  portant,  corripiendo  ab  ira 
instantium  se  servat,  cf.  v.  332  sq.  In  hac  igitur 
fabula  DicaeopoUs  non  supplex  ad  aram  confugit  ut 
Mnesilochus  in  Thesmophoriazusis.  Sed  hoc  tantum 
spectatur,  quod  Telephus  Orestem  interficere  voluit, 
non  quod  ad  aram  confugit. 

ReUquorum  poetarum  comicorum  Graecorum  reU- 
quiis  non  docemur,  utrum  poetae  suppUcibus  usi  sint 
necne.  Antiphanem  poetam  Athamantis  fabulam 
etiam  a  tragicis  tractatam  comice  expressisse  Kockius 
(CAF  II,  16)  suspicatur.  Eubulus  (CAF  II,  177) 
lonem  fabulam  conscripsit.  Apud  Menandrum 
una  sola  scena  invenitur,  qua  artificium  iUud  adhi- 
betur.  Est  in  Perinthia  fabula,  cuius  reUquias 
uMmum  A.  Korte  in  Menandreis  edidit  Lipsiae  1910 
p.  195  sq.^)      Laches    dominus  Davum    servura,    qui 

1)  cf.  etiam  A.  Korte,  Herm.  XLIV,  1909,  p.  309  sq.  ubi  frag- 
mentum  illud  accuratius  expositum  est;  F.  Leo  ibidem  p.  143  sq- 
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ad  aram  confugit,  ignibus  ex  asylo  pellere  vult.  Cum 
Pyrrias  servus  ad  aram  ligna  cumulet,  ipse  cum  face 
flagrante  appropinquat.  Hoc  momehto  sermo,  quem 
in  fragmento  servato  legimus,  oritur.  Laches  servum, 
qui  antea  in  eis,  quae  non  habemus,  dixerat  dominos 
neglegentes  et  temerarios  facile  decipi  posse,  propter 
haec  eius  ipsius  verba  vituperat.  Cui  Davus  obiter 
se  excusare  conatur.  Sed  recte  Leo  1.  1.  dicit:  Die 
vergniigte  Sicherheit,  mit  der  Laches  den  Daos  als 
unretthar  gefangen  behandelt,  deutet  darauf  hin,  dass 
sich  alshald  fiir  Daos  ein  gldnzender  Ausweg  finden 
loird. 

Exemplar  Mostellariae  fabulae  Plautinae,  ubi  v. 
1093  servus  ad  aram  confugit,  Philemonis  ^dojna 
erat.  Quo  verisimile  fit  etiam  apud  Philemonem  ser- 
vum  ad  aram  fugisse. 

Ex  Sicula  quae  dicitur  comoedia  Phormi  fabula, 
quae  'DJov  Ji6o§))oiz  inscribitur,  commemoranda  est.^) 
Th.  enim  Panofka  (Komoedienscenen  auf  Tongefdssen. 
Archdolog.  Ztg.  1849,  p.  43 — 44 ;  Atlas  zur  Archdologie 
der  Kunst  tab.  8  f.  fig.  4a)  imaginem  basis  cuiusdam 
ex  argilla  eonfectae  ad  hanc  Phormi  comoediam 
rettuht.  Quod  si  verum  est,  sequitur  ut  etiam  hac 
in  fabula  supplices  partes  egerint.  Nam  ibi  in  ara 
coronis  instructa  histrio  persona  et  habitu  eomico 
ornatus  sedet,  quem  barba  alba  tiaraque  Priamum 
esse  ostendunt.  Alter  histrio,  Neoptolemus  iuvenis, 
giacho  stricto  seni  minitatur.-) 


1)  de  qua  vide  Suidam  s.  v.  <P6gi^iog.  —voay.ooiog  y.(<)ui- 
xos  tyQa^fe  dod^aaTa  C"  ravra  D.iov  ^rooO^oig  y.T?..  cf.  etiam 
G.  Kaibel,  Comicorum  Graecorum  Fragmenta  Berol.  1899  I, 
1  p.  148. 

2)  Praeter  habitum  personamque,  quae  ad  comoediam  per- 
tinent,  eadem  res  in  vasis,  quibus  Troia  capta  depicta  est, 
efficta  est,  cf.  Mueller,  Benlnnaler  der  alten  Kunst,  I,  43,  202; 


Hae  Graecorum  poetarum  fabulae  et  tragicae 
et  comicae  mihi  afferendae  esse  videbantur.  lam  se- 
quitur  ut  Komanos  poetas  tractem,  quorum  item 
primum  tragoedias  deinde  comoedias  exponam.  Tra- 
goedias  co  ordine,  quo  apud  0.  Ribbeckium^)  exstant, 
proferam,  nam  eo  ordine,  quo  a  poetis  scriptae  sunt, 
eas  proferre  iam  non  possumus.  Saepissime  autem 
non  accurate  diiudicari  potest  utrum  supplices  in 
fabulis  partes  egerint  necne,  cum  paucissima  fragmen- 
ta  nos  de  fabularum  actione  doceant,  et  imagines, 
quae  ad  ludos  scenicos  referendae  esse  videntur,  raro 
tantum  ad  certas  tragoedias  trahi  possint.  Ad  Naevii-) 
poetae  fabulam,  quae  Lycurgus  inscribitur,  imago 
in  speculo  Praenestino  insculpta  a  viris  doctis  refertur. 
Personae  nominibus  ascriptis  cognoscuntur,  quorum 
Lycurgus  in  ara  fugitivus,  ut  videtur,  genu  nititur; 
chlamys  enim  aere  agitata  et  crines  horrentes  mo- 
tum  eius  significant.  Gladium  vero  in  puerum  iuxta 
in  ara  stantem,  quem  tamquam  obsidem  tenere  vide- 
tur,  destrinxit.  Puer,  cui  nomen  est  Pilonicos,  manus 
ad  Taseum^^)  patrem  tendit,  qui  gladio  destricto  in 
Lycurgum  irruit.  Accurrenti  Taseo  pilleus  de  capite 
cecidit  et  chlamys  eum  cu^cumvolat.  Quale  exemplum 
Naevius  in  hac  fabula  componenda  secutus  sit,  ne- 
scimus.  Agebantur  autem  in  tragoedia  Naevii  insidiae 
Libero  patri  a  Lycurgo,    qui   ad  Hellespontum  Thra- 

Gerhard,  Etruskische  und  Cnmpanische  Vasen  d.  k.  Museums 
tab.  21;  J.  Overbeck,  Gall.  her.  Bildw.,  p.  623  sq.;  hae  autem 
imagines  ad  comoediam  illam  non  pertinent,  cum  habitus  comi- 
cus  desit. 

1)  cf.  O.  Ribbeck,  Bie  romische  Tragoedie  im  Zeitalter 
der  Republik,  Lipsiae  1897,  p.  .55  et  61,  TRF  p.  9  sq. 

2)  Monumenti  d.  inst.,  IX  tab.  7,  fig.  2:  Ephem.  epigr.  I, 
p.  15,  no.  23. 

3)  Taseus  heros  ille  esse  putatur,  a  quo  Thasos  insula 
nomen  duxit,  cf.  Herod.  II  44;  VI  47. 
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ciiim  regnabat,  factae.  Is,  quamquam  cum  Libero 
ex  Asia  in  Europam  transeunti  amicitiam  inierat, 
noctu  illum  cum  omnibus  Maenadibus  interfici^)  iussit.-) 
Bacchus  autem  per  Charopem  quendam  eertior  factus 
copiis  arcessitis  Lycurgum  Thracesque  devicit.  Qua 
occasione  data  Lycurgum  ad  aram  confugisse  ima- 
gine  illa  supra  descripta  demonstratur.  Animadver- 
tendum  est  hac  in  fabula,  id  quod  praeterea  apud. 
Seneeam  modo  in  Agamemnone  invenitur,  hominem 
vexatum,  postquam  ad  aram  confugit,  non  servari. 
E n n i u s  ita  ut  Sophocles  et  Euripides  x41exandru m^) 
composuit.  Quorum  Euripidis  eum  vestigia  legisse 
probabile  fit  ex  Varronis  loco  1.  1.  VII  82:  „apud 
Ennium  'quapropter  Parim  pastores  nunc  Alexandrum 
vocant'  (TRF  p,  22,  5)  imitari  dum  voluit  Euripidem 
et  ponere  Etvfiov,  est  lapsus".  Etiam  apud  Ennium 
fratres  Paridis  certamine  cum  eo  contendunt,  quod 
Ribbeck  ex  fragmento  inc.  nom.  XII:  'is  habet 
coronam  vitulans  victoria',  quod  ad  Alexandrum 
Ennii  rettuht,  conchidit.  Item  Paris  ad  aram  confugit 
ibique  servatur  eo  quod  eius  origo  vera  detegitur 
(cf.  Ribbeck,  Rom.  Trag.  p.  89).  Etiam  in  Telepho 
fabula  Ennius  Euripidem  secutus  est/)  unde  apertum 
fit  Ennianum  quoque  Telephum  supphcis  partem 
egisse.  Fortasse  recte  Ribbeck  huic  fabulae  fragm. 
inc.  fab.  XVII  inseruit:  'ferro  saeptus  possidet 
sedis  sacras',  quibus  verbis  exprimitur  Telephum 
gladio  destricto  in  ara  sedere.    Ad  fabulam  Ennianam 


1)  cf.  Diodorum  III  65. 

2)  cf.  Ribbeek,  Rom.  Trag ,  p.  57. 

•i)  TRF  p.  19;  Ribbeck,  Rom.  Trag.,  p.  81;  p,  92,  adn. 
33  libros  huc  spectantes  enumerat.  F.  Skutsch,  P.  W.  s.  v. 
Ennius  V,  2  p.  2593. 

4)  cf.  Ribbeck,  Rom.  Trag..  p.  105;  TRF  p.  56  et  Skutsch 
loco  in  adn.  priore  laudato. 
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illiistrandam  maxime  ectypa  in  sarcopliagis  Etriis- 
corum  apta  esse  viris  doetis  videntm-  (H.  Bruun, 
Ume  Etrusche  I  tab.  XXIX  8,  XXXI  12,  XXXII  14, 
XXXIII  15,  16).  Cum  Telephus  in  dextra  imaginum 
paite  in  ara  genu  nixus  Orestem  percussurus  est, 
Agamemnon  a  sinistra  parte  in  eum  irruit.  Inter 
utrumque  Clytaemestra  anxia  in  genua  procubuit  et 
ad  Telephum  spectans  maritum  vehementer  accurren- 
tem  retinet.  Item  Ulixes  bracchium  tamquam  remo- 
ramen  Agamemnoni  imponit.  Artifices  igitur  ilhid 
temporis  momentum  effinxerunt,  quo  in  summum 
discrimen  ventum  est,  cum  Orestis  vel  Telephi  caedes 
instet,  quae  tamen  Clytaemestrae  et  Uhxis  prudenti 
et  moderata  deprecatione  amovetur  (cf.  Ribbeck,  Rom. 
Trag.  p.  112).  In  Eumenidibus  (TRF  p.  270. 
Skutsch  1.  1.)  Ennium  ad  fabulam  Aeschyleam  re- 
tractandam  maxime  Orestis  causa  satis  nota  excitavisse 
\*idetur.  Ex  fragmentis,  quae  nobis  servata  sunt 
(Ribbeck,  Rom.  Trag.  p.  14G),  cognoscimus  Ennium 
etiam  in  singuhs  rebus  se  ad  Aeschylum  apphcavisse. 
Furias  etiam  apud  Ennium  in  scenam  prodisse  iam 
ex  titulo  inteUegitur.  Quod  cum  certum  sit,  sep- 
tenarium  versum  inc.  fab.  LXXI ;  ^Erebo  procreata  fuscis 
crinibus  Nox  te  invoco"  cum  verbis  Fmiarum  Aeschy- 
leis  321  sq.  /ndTeQ,  d  /li'  sviy.Teg,  co  fidtsQ  Nv^,  dXaoloa 
xai  dedoQxooiv  Jioivdv  y.'/.v§i  et  verbis  v.  844  dv/iov 
die  /tftreo  Nv^,  quantum  conicere  hcet  comparare 
possumus  (cf.  Ribbeck  Rlmi.  Trag.  p.  147).  Si  autem 
Ennius  Aeschylum  in  eo  secutus  est,  ut  Furiae  in 
scenam  procherint,  sequitur  ut  edam  Orestes  ad  aram 
confugerit. 

Videamus  nunc,  quaenam  Pacuvii  fabulae  nobis 
commemorandae  sint.  Quamquam  imagines  in  vasis 
pictis  habemus  (cf.  Monumentl  d.  Inst.  VIII  15,  1), 
quas  Ribbeck  {Rom.   Trag.  p.  241)  ad  Dulorestem 
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(TRF  p.  91)  fabulam  rettulit,  tamen  neque  res,  quas 
depictas  cernimus,  Aegisthum  in  ara  sedentem  dico 
ab  Oreste  percussum,  certo  argumento  ad  hanc  fa- 
bulam  referri  possunt,  neque,  si  re  vera  Pacuvianae 
sunt,  necessario  agebantur;  commodius  fieri  enim 
potuit,  ut  per  nuntium  narrarentur.  Quare  hanc  fa- 
bulam  rectius  omittemus.  Etiam  aUa  de  fabula  Pa- 
cuvii,  quae  Chryses  (Ribbeck  1.  1.  p.  248  sq.,  TRF 
p.  86)  inscribitur,  dubitari  potest,  num  supphces  in  ea 
partes  egerint.  Argumentum  tragoediae  solus  Hyginus 
isque  (fab.  121)  satis  inepte  tradidisse  videtur;  secun- 
dum  quem  Orestes  cum  Iphigenia  sorore  et  Pylade 
amico,  Thoantem  regem  f ugiens,  in  insulam  Sminthen 
delatus  est,  ubi  se  supphces  in  fidem  Chryseos  sa- 
cerdotis  conferunt.  lam  vero  vix  dubitari  potest,  quin 
Pacuvius  Sophochs  tragoediam  Chrysen  imitatus  sit 
(Ribbeck  1.  ].  p.  249).  Cum  autem  in  Sophoclis  fabula 
vox  soxdga  (f rg.  662  Nauck)  exstet,  concludi  fortasse  pot- 
est,  etiam  apud  Pacuvium  aram  quandam  in  scena 
fuisse,  ad  quam  supphces  fugisse  conicias.  Verba 
ih  Jiocooa  Aoi^TJg  'EoTia,  xXvEig  tdde  (frg.  658)  Iphigenia 
dixisse  videtur  indignata  de  vi,  quae  Vestae  sedi 
parabatur  (Ribbeck  1. 1.  p.  250).  Sed  dum  haec  incertiora 
esse  concedo,  id  pro  certo  habeo  Sophoclem  in  fa- 
bula  sua  locum  quendam  deo  sacrum  elegisse,  in 
cuius  tutelam  Orestes  confugeret.  Supphces  autem, 
quos  Chryses  iam  Thoanti  regi  tradere  volebat,  ser- 
vantur,  cum  Chryses  pater  a  fiha  Chryseide  audivisset 
Iphigeniam  et  Orestem  Agamemnonis  hberos  esse, 
cui  gratum  animum  sacerdos  servabat  (cf.  Hyg.  fab. 
120  finem  et  Ribbeck,  Roni.  Trag.  p.  249,  2).  Harum 
rerum  similes  Pacuvio  quoque  per  coniecturam  attri- 
buere  possumus  (cf.  P.W.  III  p.  2497). 

lam  accedamus  ad  fabulam  Pacuvu,  quae  Peri- 
boea    inscribitur  (TRF    p.  111).     Ex    fragmentis  tra- 
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goediae  Pacuvianae  non  solum  cognoscimus  Pacuvium 
idem  argumentum  quod  Euripidem  in  Oeneo  fabula 
ti-actavisse  (Ribbeck,  BiJm.  Tmg.  p.  303),  sed  etiam, 
cum  nonnuUi  versus  tragoediae  Romanae  cum  fabula 
Graeca  consentiant,  Pacuvium  se  in  nonnullis  artissime 
ad  Euripidem  applicavisse  videmus  (cf.  frg.  4  Ribbeck 
TRF  et  frg.  Eur.  567  Nauck  TGF).  Euripideae 
autem  fabulae  argumentum  in  scholiis  ad  Aristoph. 
Acharn.  v.  418  traditum  est:  yBYQajTTai  v(o  Evoimdr) 
dodjiia  OlvEvg  xrA.  Cuius  cum  verbis  consentiunt,  quae 
Antoninus  Liberahs  37  habet.  Quibus  fontibus  nisus 
Vogel  1.  1.  p.  124  argumenti  summam  ita  restituit  ut 
sumeret  Diomedem  e  beho  Thebano  reversum  (frg. 
563  Nauck)  avum  Oeneum  ab  Agrio  valde  pressum 
invenire  et  statim  ultionem  parare  (cf.  frg.  8  apud 
Ribbeckium  TRF).  Apud  Pacuvium  inter  Baccha- 
naha  (frg.  27  et  28)  Agrio,  'postquam  est  oneratus 
frugum  et  floris  Liberi'  (frg.  12  Ribbeck)  caedes  pa- 
rabatur.  Qua  occasione  data  ara  quoque  ahcuius 
momenti  fuisse  videtur.  Vogel  quidem  L  1.  p.  125 
imaginem  in  vasi  pictam  ad  Euripidis  Oeneum  respi- 
cere  conicit.^)  Ibi  in  dextra  parte  imaginis  vir,  manus 
in  tergo  vinctus,  in  ara  sedet ;  virum  ihum  Agrium  esse 
inscriptione  docemur.  E  corpore  curvato  cognosci- 
mus  eum  timore  valde  commotum  esse.  Ante  aram 
Furia  nigra,  dextra  manu  serpentem  tenens,  usque 
ad  coxas  apparet.  A  sinistra  parte  senex  barbatus 
aceurrit,  qui  habitu  et  baculo  rex  esse  significatur, 
quique  feminam  gradu  festinante  sequitur;  quae  ad 
regem  respiciens  bracchio  collum  eius  circumdat. 
Inter  aram  et  feminam  regemque  ad  aram  conten- 
dentes  iuvenis  cernitur,  qui  hasta  nixus  regi  dextra 
manu    gladium    obtendit.       Quam     picturam    contra 

1)  Inghirami,  Vas.  fitt.  I  tab.  60 ;    Miiller-Wieseler,    D.  a. 
K.  LXXIV,  957. 
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varias  vetustiorum  sententias  recte  meo  quidem  iu- 
dicio  Vogel  1.  1.  p.  126  ad  scopum  rettulit  dum  mo- 
nuit  Agrium  in  Oenei  fabula  gravissimas  partes  egisse, 
eaque  de  causa  lianc  picturam  ad  Euripidis  fabulam 
referre  licere.  Agrium  autem  apud  Euripidem  ad 
aram  confugisse  certum  esse  videtur,  quod  et  ima- 
gine  modo  memorata  et  fragmento  Pacuvii  XXIII 
(Ribbeck)  comprobatur :  'quamquam  aetas  senet,  satis 
habeam  virium  ut  te  ara  arceam'  quae  verba  Oeneus 
rex  ad  Agrium  dixisse  potuit,  priusquam  ille  ad  aram 
pervenit  (Ribbeck,  Roin.  Trag.  p.  308).  Accedit  expli- 
catio  imaginis  alterius  in  magna  amphora  Capuae 
reperta  depictae,  quam  dederunt  Helbig,  Bullett.  di 
corresp.  arcli.  1871  p.  123  sq.  et  Flasch  ibidem  p. 
121.^)  In  basi  vel  ara  vir  barbatus  habitu  tragico 
sedet,  qui  desperans  sibi  crines  evelht;  hunc  Agrium 
esse  sibi  persuaserunt.  luvenis,  quem  Diomedem  pu- 
tant,  chlamyde,  cahgis,  pilleo  vestitus,  dextra  gladium 
tenens  eum  aggreditur.  Inter  utrumque  ad  sedentem 
conversus  senex  barbatus  crinibus  albis,  quem  Oeneum 
appellant,  iratus  cernitur,  qui  dextra  manu  sceptrum 
tohit.  Ad  aram  corpus  mortuum  iacet  fortasse  unius 
ex  Agrii  fihis.  Tamen  haec  interpretatio  incertior 
est,  quam  qua  ego  uti  velim. 

Ennii  et  Pacuvii  fabulis  tractatis  sequitur  ut 
Accii  tragoedias  perlustremus.  Etiam  Accius  Telephi 
fabulam  tractavit,-)  qua  in  tragoedia  componenda 
eum  Aeschylum  secutum  esse  verisimile  est.'^)  Quam- 
quam  ex  fragmentis  non  cognoscitur  Accianum  Ore- 
stem  a  Telepho  correptum  esse,  tamen  veri  non  est 
simile  Accium  illam  scenam  ex  Euripidis  temporibus 


1)  cf.  Ribbeck,  R6m.  Trag.  p.  310,  Vogel  1.  1.  p.  12  (. 

2)  cf.    Ribbeck,   Rom.    Trag.    p.    344,   Marx   P.  W.    s.  v. 
Accius. 

3)  Jutliner,  Wiener  Stiidien,  1901  p.  1  sq. 
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clarissimaiii  et  ab  P^nnio  repetitani  auditorilms  suis 
non  praebuisse.  Ad  hanc  tragoediam  Accianam  illu- 
strandam  ectypum  apud  Brunniuni  {Ume  Etrusche  I 
tab.  XXXI.  11)  Schliei)  adhibere  vult. 

lam  transeamus  ad  eiusdem  poetae  Atreum 
(TRF  p.  161  sq.)  fabulam.  Quamquam  quale 
fuerit  exemplar  fabulae  Accii  ignotum  est  (Ribbeck, 
Rojn.  Trag.  p.  456),  tamen  Thyestem  etiam  hac  iu 
fabula  ad  aram  domesticam  confugisse  conicere  licet. 
Eum  id  in  initio  fabulae  fecisse  verisimile  est;  postea 
ab  Atreo  dolosis  promissis  ab  ara  amovetur.  Ille 
autem,  cui  supplicem,  quem  tutum  fore  fortasse  polli- 
oitus  erat,  interficere  nefas  est,  liberos  interficere  sta- 
tuit  (Ribbeck,  BQm.   Trag.  p.  449).'-) 

Cum  aliae  tum  lo  (Ribbeck,  RomiscJie  Trag. 
p.  547  sq.  TRF  p.  186)  inter  incertas  numeranda  est. 
iSIam  hoc  tantum  pro  certo  haberi  potest  ipsam  lonem 
in  scenam  prodisse,  ad  quam  fortasse  refeni  potest 
imago  in  pariete  templi  Isidis  Pompeianae  reperta,-^) 
quae  lonem  fatigatam  sub  basi  simulacri  deae,  quam 
Isidem  esse  conicias,  sedentem  ostendit.  Manu  si- 
nistra  ramum  supplicem  vel  taeniam  tenet.  Arbitri 
huius  sccaiae  plenus  deorum  benivolo  habitu  adstan- 
tium  cliorus  adest.  De  hac  imagine  Ribbeck  1.  1. 
fortasse  recte  iudicavit,  qui  picturam  ad  finem  ma- 
lorum,  quae  loni  perpetienda  erant,  rettulit.  Quod 
si  verum  est,  conicere  licebit  etiam  iu  tragicorum 
fabuhs  inque  ipsius  Accii  lone  artificium  illud  ex- 
^stitisse,     Quae    scena    eum    illa  Eumenidum  Aeschyli 


1)  Die   Darstellungen    des   troischen   Sagenkreises   auf 
.etruskischen  Aschenkisten,  p.  57. 

2)  cf.  Aeschyl.  Agam.  v.  1589  ru  nij  Oavcov  navQq^ov  aiiid- 
gai  .ledov  I  a6rog. 

3)  Rib'jeck,  Boni.   Trag..  p.  550  adn.  11. 
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conferri  potest,    ubi  Orestes  ad  Minervae  simulacrunr 
aggressus  absolvitur. 

Restat  ut  de  fabulis  Amphitryone  et  Herac- 
lidis  Accii  verba  faciam.  Argumentum  Amphitry- 
onis  quale  fuerit  omnino  non  constat  (Ribbeck  Roni. 
Trag.  p.  555;  TRF  p.  146  sq.).  Hartungi)  et  Ad.  Scholl'-^) 
putant  et  Accium  et  Sophoclem  in  fabula  Amphi- 
tryone  idem  argumentum  tractavisse  atque  Euripidem 
in  Hercule.  Quam  ad  sententiam  fortasse  verba 
(frg.  4) :  'sed  quaenam  haec  muher  est  funesta  veste, 
tonsu  lugubri?'  quadrarent,  quae  ad  Megaram  dici 
potuerunt,  cf.  Euripidis  Herc.  525  sq.  Fieri  igitur 
potuit,  ut  etiam  apud  Accium  Hercules  suos,  ut  apud 
Euripidem,  ad  aram  stantes  conspiceret.  In  Hera- 
cUdis  (Ribbeck  i?om.  Trag.  p.  555;  TRF  p.  256  sq.) 
Accium  vestigia  Euripidis  legisse  ex  nonnuUis 
fragmentis  nomine  fabulae  non  adiecto  traditis  conicit 
Ribbeck  1.  1.  p.  560.  Priseianus  quidem  fragmentum 
16  inc.  apud  Ribbeckium :  'quorum  genitor  fertur 
esse  ops  gentibus'  memorans  dicit :  'Accius  de  Hercule 
dicens'  (cf.  Euripidis  Heracl.  93).  Si  ita  res  se  haberet, 
etiam  hac  in  fabula  fihos  Hercuhs  ad  aram  confugisse 
nobis  putandum  est. 

Ex  iis  quae  diximus  aj^paret  nos  de  fabuhs  tragi- 
corum  Romanorum,  qui  ante  Senecam  fuerunt, 
saepissime,  quod  quidem  artificium  illud  attinet, 
dubios  haerere,  cum  imagines,  quippe  quas  non 
semper  certo  exphcare  possimus,  certae  testes  non 
sint.  Servata  autem  nobis  sunt  f  a  b  u  1  a  e  A  n  n  a  e  a  n  a  e 
integrae,  e  quibus  nobis  nominandae  sunt  Hercules 
et  Agamemnon. 


1)  Sophoclis  fragnienta  p.  149  sq. 

2)  Sophocles    Werke   verdeiitscht    und    erkldrt    lib.  VIII 
p.  256  sq. 
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Hoc  modo  tragoedia  Romana  i^ortiaetata  sequitur 
ut  de  eomoediis  pauca  dicamus,  quarum  argu- 
mentum  quidem  de  Graecis  comoediis  desumptum 
est.  Inter  Plauti  fabulas  huc  spectant  Mostellaria 
et  Rudens.  Terentius  autem,  cuius  omnes  fabulae 
nobis  traditae  sunt,  hoc  artificio  usus  non  est.  Uno 
modo  loco  in  Heautontimorumeno,  cuius  exemplar 
fabula  Menandrea  eiusdem  nominis  fuit,^)  v.  975  iUud 
cavillatur,  ubi  Chremes  dominus  ad  servum  suum 
dicit,  eum  aram  sibi  parare  non  debere. 

Rehquorum  comicorum  poetarum  fragmenta  pau- 
ciora  sunt,  quam  quibus  certe  intellegatur  supphces 
in  Romanorum  comoediis  partes  egisse. 

Caput  III 

Qiioinodo    suppliccs    ad   arain    confugientes  a  poetis 
describantur. 

P^abuhs  et  tragicis  et  comicis  enumeratis,  quibus 
in  ipsa  re  accuratius  tractanda  nobis  utendum  est, 
proximum  est  ut  de  ipsius  artificii  natura  verba 
faciamus.  Atque  primum  quidem  qua  arte  vetus- 
tissimi  poetae  et  in  tragoediis  et  in  comoediis  arti- 
ficium  ihud  composuerint  quaeramus,  deinde  quo- 
modo  a  recentioribus  usus  mutatus  sit. 

Cum  quaeramus  quinam  homines  ad  aram 
conf  ugere  cogantur  mirum  non  est  eos  numero,  sexu, 
aetate  inter  se  quam  maxime  differe.  Ubi  chorus 
supphcum  est,  is  chorus  omnis  ad  aram  vel  aras 
confugit.  Hoc  fit  in  Aeschyli  Supphcibus,  Septem,  in 
Sophochs  Oedipode  Rege  et  Euripidis  Supj^hcibus. 
Ut  eas,  quae  proprie  Supphcum  inscribuntur  fabulae, 
praecerpamus,    apud   Aeschyhmi    quinquaginta    fihae 

1)  cf.  Teuffel-Schwabe,  Gesch.  d.  rihn.  LUeratur  Lipsiae 
18!I0  r  p.  183. 

3* 
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cum  Danao  patre,  apnd  Euripidcm  septem  mulieres, 
matres  virorum  ad  Tliebanorum  portas  occisorum. 
una  cum  Adrasto  ad  aram  confugeruut.  Item  in 
Sophoclis  Oedipode  Rege  chorus  senum  et  infantium 
in  aris  ante  regiam  consedit.  In  reliquis  fabulis 
saepius  si  non  totus  cliorus  attamen  complures 
liomines  plerumque  inter  se  cognati  ad  aram  con- 
fugiunt.  In  Heraclidis  lolaus  senex,  Herculis  olirn 
comes,  cum  Alcmena  matre  Herculis  eiusque  liberis, 
in  Hercule  Amphitryo,  Hercuhs  pater,  cum  nurii 
]\Iegara,  Hercuhs  uxore  eiusdemque  liberis  iu  ara 
sedent.  Duae  personae  inter  se  non  coguatae  ad  aram 
confugiunt  in  Polydecte  fabula,  nempe  Danae  cum 
Dictye  tutore,  et  in  Euripidis,  Aeschyh,  Ennii,  Accii 
Telephis :  Telephus  cum  parvulo  Oreste.  Fortasse  idem 
accidit  in  Naevii  Lycurgo,  ubi  Lycurgus  cum  par- 
vulo  Pilonico  in  ara  sedens  conspiciebatur  (supra 
p.  27). 

Plerumque  autem  homines  singuh  aut  vir  aut  f  emina 
in  arae  tutelam  se  conferunt.  Unus  iuvenis  ad  aram 
adest  in  Aeschyh  Eumenidibus  et  Ixione,  in  Sophochs 
Aiace  Locro,  in  Euripidis  (Sophochs,  Aeschyli) 
Alexandro,  senex  in  Euripichs  Oeneo  (et  Pacuvii  Peri- 
boea)  et  Thyeste.  Femina  quaedam  sola  ad  aram 
confugit  in  Euripidis  Andromacha,  lone,  Alcmena, 
Gretensibus. 

Apud  Senecam  in  Hercule  Megara  sola  ad  deorum 
simulacra  stat,  item  Cassandra  in  Agamemnone  pri- 
mum  sola  ad  aram  se  confert,  deinde  Electra  eam 
sequitur.  Animadvertendum  est  personas,  quae  in 
conioedia  Graeca,  quam  novam  appehare  consue- 
vimus,  et  in  Romana  comoedia,  conversione  i'ta^ 
ihius  comoediae,  ad  aram  se  conferunt,  a  tragicis 
valde  differre.  In  comoedia  enim  semper  is,  qui 
ad    aram    confugit,    servus    est    ut    in    Menandri  Pe- 
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rinthia,  Plauti  Mostellaria  ct  Rudente.^)  Aristo- 
plianes  contra  hac  in  rc  excipitur.  Apud  eum 
semel  modo  artificium  illud  exstat  in  Thesmopho- 
riazusis  (cf.  supra  p.  25),  ubi  Mnesilochus,  Euripidis 
coonatus  ad  aram  fugit.  Qua  in  fabula  Euripidis  Tele- 
piumi  ilhidi  iam  supra  memoratum  est ;  omnino  cuim 
iu  comoedia  vetere  rei  publicae  instituta  liominum 
mores  poctarum  opera  illudebantur.  Tragoedias 
autem  a  comoediis  in  personis  adhibendis  differre 
inde  exphcatur,  quod  servus,  qui  in  comoediis  spec- 
tatores  turbationibus  et  fraudibus  delectat,  ad  gra- 
vem  tragoediae  cothurnum  non  quadrabat. 

Proximum  est,  ut  exphcemus,  quibus  causis 
eommoti  et  supplices  ad  aram  fugiant  ct  in- 
sectatores  eos  persequantur.  Saepe  supplices  in  arae 
tutelam  se  couferunt,  ut  preces  gra\dores  reddaat, 
eumque  a  quo  petunt,  precibus  satisfacere  cogant.'^) 
Ita  chorus  in  Sophochs  Oechpode  Rege  ad  aras  se 
contuht,  ut  regi  necessitatem  auxihi  contra  pestem 
ferendi  imponat  (v.  2  et  16).  Accuratius  autem  in 
versus,  a  quibus  fabula  incipit.  inquirentes  cognosci- 
mus  et  hac  in  fabula  supphces  praecipue  in   deorum 

1)  Servus  supplex  in  ara  sedens  saepissime  ab  artifieibiis 
effictus  est.  Multae  parvae  figurae  ex  argilla  effectat-  servum 
hoc  habitu  nobis  ostendunt.  cf.  A.  Dieterich,  Pulcinella  p.  12 
adn.  2,  qui  libros  huc  respicientes  enumeravit.  ef.  etiam  A.  Korte, 
Archaolog.  Studien  zur  alten  KomOdie,  Jahrbtich  d.  archcioloy. 
Instituts  VIII  p.  82  sq.  Xo.  54—61;  Xo.  64  servum  infantem 
bracchio  sinistro  tenentem  repraesentat.  Talis  scena  in  tabula 
Campana,  quae  in  museo  Kircheriano  adservatur,  depicta  est. 
In  ara  sedet  servus  der  sich  offenbar  aiis  Furcht  f!or  dro- 
hender  Strafe  in  den  Schutz  der  geheiUgten  Stdtte  geflilchtet 
hat  (cf.  Helbig,  Filhrer  durch  die  off.  Sammlungen  Idass. 
Altertilmer  in  Roni  II-  No.  336;. 

T)  Huc  Euripidis  fabula  Thyestes  pertineat  (supra  p.  20  sq.) 
cum  Thyestes  ara  domestica  occupata  Atreum  fratrem  se  in 
amicitiam  recipere  cogere  velit. 
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tutelam  se  conferre.  Primum  apud  aras  dis  suppli- 
care  volunt,  tum  etiam,  cum  eas  aras  quae  ante  re- 
giam  Oedipodis  conspiciuntur,  occupant,  regem  ipsum 
cogere  cupiunt  ut  sibi  auxilium  ferat.  Itaque  Oedi- 
pus  V.  2  Tivag  jio'&'  tdgag  rdodE  ^uoi  O^od^eTS  dicit  et 
chorus  V.  16  respondet  JZQOoi^iJieda  j  [icajLioloi  Tolg 
oolg.  Reliquus  autem  populus  ad  templa  Minervae 
€t  Ismeni  (v.  19  sq.)  contendit,  ubi  auxilium  contra 
pestem  a  dis  se  impetraturum  esse  sperat.  Item 
mulieres  in  Euripidis  Supplicibus  (v.  263  sqq.)  in  ara 
sedentes  Theseum  adducunt  ut  se  ad  corpora  filiorum 
assequenda  adiuvet.  V.  301  Aethra  Theseum,  qui 
primum  suppHcibus  obsequi  moratur,  admonet  ut 
arae  sanctitatem,  a  supplicibus  occupatae,  vereatur 
atque  precibus  feminarum  satisfaciat,  tum  v.  334  sqq. 
rex  se  matris  argumentis  convictum  esse  concedit  et 
supplicibus  se  obsecuturum  esse  polUcetur.  Ple- 
rumque  autem  suppHces  aram  quasi  asykim^)  contra 
vexatores  petunt.  Qui  vexatores  quales  sint  iam 
exponam.  Homines  mortales  eos,  qui  suppUces 
sunt,  insectantur  in  Aeschyh  SuppHcibus  et  Poly- 
decte,  Sophoclis  Aiace  Locro,  Euripidis  Andromacha, 
Hercule,  Heraclidis,  lone,  Alcmeua,  Cretensibus,  Alex- 
andro,  Oeneo  (Pacuvii  Periboea),  in  Senecae  Aga- 
memnone  et  Hercule.  In  Aeschyli  Septem  virgi- 
nes  non  proprie  premuntur,  cum  hostes  extra 
muros  sint ;  timore  modo  commotae  deorum  ipsorum 
tutelam  desiderant  et  propterea  in  aram  tuentem  con- 
tendunt.  In  Eumenidibus  contra  Orestes  non  homi- 
nes  sed  Furias  eum  persequentes  fugit.  Telephus 
ad  aram  fugiendo  duas  res  assequitur,  et  asylum  a 
Graecis  in  eum  iratis,  et  ut  vulnus  curetur.  Si  autem 
quaerimus,  quae  causasit  curvexatoresilloshomines, 

1)  de  asylo    infra    in    ultimo    capite    verba    faciam,    ubi 
expositurus  sum,  unde  artificium  illud  in  draraata  pervenerit. 
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qiii  suppliees  suiit  prt>maut,  hoc  efticitur  vel  eorum 
€ulpa,  qui  ad  aram  fugiunt  vel  eorum,  qui  suppiices 
persequuntur.  Orestes  in  Aeschyli  Eumenidibus  ad 
aiam  fugit,  quia  matre  occisa  a  Furiis  vexatur,  Aiax 
iin  Sophochs  Aiace  Locro,  quia  Cassandram  per  vim 
a  Minervae  ara  traxerat.  Ixion  in  Aeschyh  Ixione 
propter  peccatum  in  lovem  commissum  supplex  in 
ara  lovis  sedet  item  atque  Creusa  in  Euripidis  lone, 
postquam  consiha  scelesta  patefacta  sunt. 

Ahter  res  se  hal)et  in  Euripidis  fabula  Cretensibus. 
Pasiphae,  quae  cum  tauro  concubuerat  Minotaurum- 
que  pepererat,  propter  hanc  culpam  a  Minoe  patre 
optimo  iure  vexatur,  ut  ara  ei  praesidio  esse  debeat. 
Alcmena  contra  in  Euripidis  Alcmena  re  vera  non 
peccavit,  cum  luppiter  ipse  dolo  perfecerit  ut  Amphi- 
tryo  uxorem  aduUeram  esse  falso  censeat  proptereaque 
vivam  comburere  velit.  Saepius  autem  insectatorum 
iniuria  fit  ut  supphces  arae  tutelam  quaerere  cogan- 
tur.  Danaides  in  Aeschyli  Supphcibus  ad  aram  con- 
fugerunt,  ne  sibi  cum  consobrinis  matrimonium  in- 
visum  ineundum  esset.  Eadem  causa  commotae  et 
Megara  apud  Senecam  in  Hercule  furente  et  Danae 
apud  Euripidem  in  Dictye  in  deorum  fidem  se  com- 
mittunt,  cum  Lycus  Megaram,  Polydectes  Danaen  ad 
matrimonium  cogere  conantur.  In  Euripidis  Andro- 
macha  Hermiona  aemulatione  incitata  Andromacham 
una  cum  filio  Molosso  interficere  vult,  in  Hercule 
vero  Lycus  v.  1G8,  ne  Herculis  filii  se  ulciscantur, 
totam  famiham,  Amphitryonem,  Megaram,  liberos 
necaturus  est.  Heraclidae  porro,  cum  propter  Eu- 
rysthei  potentiam  nulla  civitas  eos  recipere  auderet, 
Marathonem  ad  aram  lovis  Forensis  confugerunt. 

Causis,  quibus  commoti  et  supplices  ad  aram 
oonfugerunt  et  vexatores  eos  insecuti  sunt,  expositis, 
<emolumento  erit  considerare,  quid  ex  fabulis  de  sup- 
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plicum    in  scenam  prodeuntiiiin    habitu    et    gestu 
discere  possimus. 

Primum  videmus  in  compluribus  fabulis  sup- 
plices  in  fabulae  initio  nondum  ad  aram  tuentem 
sedere  sed  sedem  demum  occupare.  Ita  Danaides 
in  Aeschyli  Supplicibus  in  dramatis  initio  parodo 
perfecta  Danai  iussu  ad  tumukim  in  orchestra  ex- 
structimi  se  conferunt  et  considunt:  cf.  v.  188  sq.  d^isivov 
soTi  Jiavvdg  sivsK\  cb  y.ooai,  |  jrdyov  jiooot^siv  tcbvd''  dyco- 
vicov  'dscov  et  v.  223  sq.  sv  dyvco  6'  so/iog  cog 
nsAsiddcov  j  igso^s  xioy.cov  rcTjv  c\liojzteqcjov  cpo^co  xtX. 
Sed  hac  occasione  data  memorem,  quibus  dis  arae, 
in  scenis  nostris  exstructae,  sacratae  sint,  et  si  fieri 
potest,  expHcem  cur  suppHces  ad  illos  ipsos  deos  con- 
fugerint.  In  Supphcibus  Aeschyh  ara  iha  'i^^solg  dyco- 
vioig,  qui  etiam  {^sol  jio/jooovxoi  nominantur  (v.  493), 
sacrata  erat.  Cum  autem  ilh  dei  Argos  teneant  et 
supphces  Argis  remanere  vehnt,  apertum  est  supphces 
ihis  praecipue  deis  supphcare  debere,  in  quorum  tutela 
postea  vivere  cupiunt.  In  Eumenidibus  ara.  ad  quam 
Orestes  confugerat,  Apolhni  sacra  fuit,  Orestes  igitur 
ad  illum  deum,  qui  eum  ad  matricidium  incitaverat, 
se  contuht;  deinde  Apolhnis  iussu  Athenas  ad  aram 
Minervae  contendit.  In  Septem  fabula  nomina  deorum, 
quibus  ara  sacrata  erat,  vv.  105,  130,  131,  140  exstant.^) 
Etiam  hic  dai/itovsg  Jiohovyoi  (v.  822)  sunt,  ad  quo- 
rum  imagines  puehae  confugerunt.  In  Herachdis 
Euripidis  supplices  ad  aram  lovis  Forensis  et  in  Her- 
eale  ad  lovem  Servatorem,  qui  igitur  servator  fiet, 
confugiunt,  qui  ab  Hercule  ipso  Minyis  victis 
ara  condonatus  erat.  In  Andromacha  denique  An- 
dromacha  ad  Thetidis  deae  fanum  et  Creusa  in  lone 
ad  Apollinis  aram,  quae  Delphis  ante  templum,  loco 
igitur,  quo  res  agebantur,  erecta  erat,  confugit. 
1)  Sunt  Mars,  Minerva,  Neptunus,  Venus. 
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Ut  in  Sii])plieibus  Aeschyli  ita  etiam  in  Septem 
supplices  in  scena  ad  aram  se  conferunt.  Etiam 
Cieusa  in  Euripidis  lone  et  Cassandra  Electraque  in 
Agamemnone  Senecae  sub  fabulae  finem  aram  pe- 
tunt.  Telephum^)  porro  et  Danaen-)  cum  Dictye  sene 
apud  Euripidem  ad  aram  contendisse,  cum  res  iam 
agerentui',  scimus. 

In  aUis  fabulis  contra  supphces  iam  initio  fabulae 
sedes  ad  aras  tenent,  ut  Orestes  in  AescliyH  Eu- 
menidibus,  chorus  in  Sophoclis  Oedipode  Rege,  Andro- 
macha  in  Euripidis  fabula  cognomine,  lolaus  cum 
Alcmena  Hercuhsque  hberis  in  Euripidis  Heraclidis, 
Amphitryo  cum  Megara  eiusque  Uberis  in  Hercule 
fabula.  Ut  liabitum  vero  nobis  sup})hcum  sub  oculos 
quasi  subicere  possimus,  habemus  adhuc  statuam-^) 
feminae  supphcis  in  ara  sedentis.  Pueha  capite 
paululum  erecto  anxie  fortasse  ad  caelum,  unde 
auxilium  sperat  venturum,  speetat.  Manu  sinistra 
ohm  ramum  tenebat,  qui  supplicum  sollemnis  est. 
Vestis  de  umero  sinistro  delapsa  est,  qua  re  bene 
timor  significatur,  cum  pueha  talem  rem  ut  leviorem 
non  curat.  Confecta  est  statua  quinto  saeculo  exeunte 
a.  Ch.  n.,  tempore  quo  Euripides  complures  fabulas, 
in  quibus  supplices  introduxit,  composuit.  Cogitare 
possumus  Andromacham  vel  Creusam  simih  habitu 
in  scena  conspectam  esse.  Sed  unam  ex  ihis  feminis 
statua  illa  repraesentatam  esse  ea  de  causa  putari 
non  hcet,  quia  habitu  statuae  virgo  significatur. 

Semper  fere  supplices  ramos  ohvae  lana  alba 
circumplicatos    secum    portare   auctores   tradunt.     Ita 


1)  cf.  supra  p.   16.  sq. 

2)  cf.  supra  p.  18.  sq. 

3)  Helbig,  Filhrer  dnrch  die  Summlungen  d.  Altert.  in 
Roni  P  no.  207  p.  122.  Friedrichs-Wolters,  Gipsabgiisse  antiker 
Bildwerke,  Berlin  1885,  no.  498  p.  222  sq. 
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apud  Livium.  ut  testem  Romanum  afferam,  24,  30 
legimus:  'Hippocrates  atque  Epieydes  ramos  oleae  ac 
velamenta  alia  supplicum  porrigentes'  eqs.,  et  29, 
10,  6:  'decem  legati  Locrensium  obsiti  squalore  et 
sordibus  in  comitio  sedentibus  consulibus,  velamenta 
supplicum,  ramos  oleae,  ut  Graecis  mos  est,  por- 
gentes'.  Etiam  Plutarclms  (Thes.  cap.  18)  lianc 
remtestatur  cum  dicat:  rsi'o/^i8i'OV  de  tov  y.h^QOv  jvaoa- 
/M^cov  TOvg  /.axovtag  b  0r}osvg  sx  tov  JiQvvavslov 
y,al  TiaQBA&cov  slg  Askcpiviov^  siJiyASv  vjisq  avvcbv  tcJ) 
''ATtoXXcovi  T))v  iy.sT))Qiav.  Hv  ()s  y./.cidog  ft.TO  Tt^g  isocXg 
i/Miag  sQico  /.svzcp  y.aTSGTS(,if.isvog. 

Supplices  ramos  in  ara  deposuisse  apud  Andoci- 
dem  I,  110  legimus:  y.aTi})'6oi]osv  ds  iiov  y.ai  .isoi 
IxevrjQiag^  (hg  zaTa^^sirjv  sych  sv  Tcp  'E/.svoivio),  vo/iog  dshj 
jcctToiog,  og  dv  dtj  (y.sT)]Qiav  uvoT)]oioig,  TS^Jvdvcu.  An- 
docides  igitur  accusatus  erat,  quod  ramum  supplicum 
infanoCererisEleusiniae,  quodAthenis  erat,  deposuerat. 
Qui  autem  ramum  ilysvi]Qiav  scil.  s/,aiav)  in  ara  de- 
ponit,  eo  significat  se  supphcem  esse.  In  ramo  illo 
ly.svY]Qia  continetur  qua  deus  semper  de  supplice 
monetur  qui  tamen  non  ita  atrociter  premitur,  ut 
aram  rehnquere  non  possit. 

Saepissime  autem  tragici  tradunt  supphces  ramos 
secum  portavisse.  cf.  Aesch^di  Eumenidum  v.  43: 
sxovv\sXdag  -??■'  mpiysvv)]Tov  y./.ddov.  AeschyH  Suppl.  22: 
Toiod''  iy.STcbv  sy/siQidioig^)  SQiooTSjrTOiot,  v.  158  i^o/tisoJa 
ovv  yj.ddocg,  aQvdvcug  iJavovocu,  v.  332  n  cff/g  iy.vsloiJcu 
Tcbvd'  dycovicov  'dsoyv,  \  '/.svy.ooTscpslg  syovoa  vsodQSJZTOvg 
x/.ddovg;  v.  354  sq.  oqco  y./.ddoioi  )'sodQ(}.TOig  y.aTcioy.iov . . . 
dycovicov  dsu)v,  Euripides  Suppl.  v.  102:  iy.soioig  ds  ovv 
yj.ddoig  y.T/.. 

Apud  tragicos   saepius   legimus    supphces    ramos 


1)  Seholia  vocem  exponunt:  toJ;  iy.tTijoioi;  oa/./.ol^. 
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in  ara  deposuisse.  Ita  apud  Aeschylum  Suppl.  241  sq. 
yJMdoi  ys  ,aev  d))  xavd  i>6jnov^  dcfiy.voQCoi'  \  y.blvrai  .Tdy' 
vfxlv  JiQoq  t}^eoig  dycovloig.  In  eadem  fabula  Danaus 
in  urbem  contendit  ut  etiam  in  aris  urbis  ramos 
supplicum  deponat.  Quibus  e  ramis  populus  cogno- 
scit,  supplices  auxilium  petentes  advenissc.  V.  481  sqq. 
y./.cidovg  ye  rovrovg  alip'  ev  dyy.dkaig  '/.a^icov  \  ^ofj^ovg 
en'  d/./.ovg  daifiovcov  eyxcoolcov  \  ^eg,  cog  idcoot  vrjad' 
dcpl^ecog  vey.iLiao.  Dum  rami  illi  in  aris  iacent,  preces 
supplicum  vigent.  Itaque  rex  Danaides  monet  ut 
y./.ddovg  in  ara  relinquant,  ipsae  autem  ex  tumulo  in 
orchestram  se  conferant.  cf.  Aeschyh  Suppl.  v.  506 : 
y./.ddovg  fiev  avvov  /yeiJie,  ot]/.ieiov  Jiovov,  ubi  voce  /.ei.ieiv 
simul  exprimitur  suppHces  in  tutela  fore.  In  Sophochs 
Oedip.  R.  eontra  supphces  (Jedipodis  iussu  ramos 
toUunt,  quo  significatur  precationem  finitam  esse. 
V.  124  sq.  dAA'  cog  vd/jova,  jvaldeg,  vfj,eig  fxev  ^d^ocov  1 
'iovaode,  vovad'  doavveg  iKvijQag  y.?.ddovg.  Taenias 
autem,  quibus  rami  circumplicantur,  suppHces  habent, 
ut  mala  propulsent;  nam  lanam  antiquitus  mala 
arcere  putabant.^) 

SuppHces  ad  eos,  a  quibus  petunt,  manus  tendere 
ex  Euripidis  Suppl.  v.  108  discimus:  vi  yaQ  JZQog  fjfidg 
fjXd^ov  i/ieoia  xeiQi;  Bene  etiam  de  hoc  gestu  imagine 
in  hydria  Caeretana  depicta  docemur,  quae  Herculis 
periculum,  quod  apud  Busirim  regem  subiit,  reprae- 
sentat.-)  Hercules  enim,  qui  ut  alii  peregrini,  qui  in 
Busiridis  terram  venerunt,  immolari  debebat,  regem 
necat  et  inter  comites  eius  caedem  facit.  Busiris  ipse 
iam  mortuus  ad  aram  iacet,  cum  Hercules  complures 
viros  conculcet  aliisque  manibus  fauces  ehdat.    Unus 

TTcfrH.  Diels,  Sibi/Uinische  Blritter,  Berlin  1890  p.  122. 
G.  Hock,  Griechische  Weihebrauche,  Diss.  Munster  1905 
p.  10  sq, 

2)  cf.  Kadermacher,  Uber  eine  Scene  cles  Euripideischen 
Orestes.    Mus.  Rhen.  LVII  1902  p.  278  sq. 
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ad  aram  confugit,  in  qua  genibus  nixus  manus  precans 
ad  Herculum  tendit.^)  Hic  igitur  homo  vexatus  manus 
ad  insectatorem  tendit,  cui  hoc  gestu  supphcat,  ut  sibi 
parcat.  Nonnumquam  etiam  manus  ad  deos,  quibus 
supphcant,  tendunt  vel  aras  amplectuntur,  et  prout 
a  vexatoribus  aut  a  dis  auxilium  petunt,  etiam  gestus 
inter  se  differunt. 

SuppUces  ad  aram  fugientes  interdum  ad  genua 
eius  dei  a  quo  petunt  vel  insectatoris  se  coniciunt  et 
mentum  manumque  eorum  tangunt,  cf.  Euripidis 
Suppl.  V.  278  sq. :  jtqu^  oe  y&veiddoQ,  ch  (plkog^ 
yyjnp'  I  avtov  /.ijrovoai  (fv/./Mdog  xaTaovs(fTj  \  avTOfJLai 
(ijiKfimTvovoa  to  oov  yovv  \  xal/soa  dGdaiav.  Andromaclia 
V.  529  sq.  Xiooov,  yovvaoi  dsojioTOv  /QijiiJzTcov^  co  tsxvov 
et  537  li  iiE  jtooojiiTVELQ,  aUav  jietqciv.  Etiam  fit,  ut 
supplices  aram  complectantur.  Ita  Orestes  in  Aescliyh 
Eumenidibus  umbilicum  in  ara  manu  sinistra  com- 
plectitur,  quod  et  imagines-)  testantur  et  ex  versu 
Eumenidum  259  elucet  jZEcn  ^qetel  jr/.E/dEig  dEdg 
dfil^QOTOv.  Optime  autem  ex  Plauti  versu  Rud.  695 
haec  res  cognoscitur,  ubi  puehae  a  lenone  vexatae 
ad  aram  Veneris  confugerunt  et  deam  orant:  'te 
opsecramus  aram  amplexantes  hanc  tuam  lacrumantes 
genibus  nixae'.  cf.  etiam  Senecae  Herc.  v.  503  'com- 
plectere  aras:  nuhus  eripiet  deus  te  mihi',  et  Aeschyh 


1)  Qui  gestus  quid  significet  G.  Apjael,  De  Romanorum 
precationibus  (Religionsg.  Versiiche  u.  Vorarb.  VII,  2  1909 
p.  194  sq.)  optime  exposuit.  Primum  enim,  cum  deorum  signa 
et  ipsi  dei  in  aequo  ponerentur,  homines,  si  deorum  signa 
tangebant,  se  deos  ipsos  amplecti  putabant.  Tum  etiam  arae 
ipsae,  quippe  quae  sedes  deorum  esse  putarentur,  tangebantur. 
(Plautus  Hud.  (J94).  Paulatim  autem  hic  tangendi  mos  abiit 
in  manus  porrectionem,  et  ii  qui  aram  vel  deum  tangere  non 
poterant,  manus  tendebant  eo,  ubi  dei  erat  simulacrum,  aut 
deus  habitare  putabatur. 

2)  cf.  Huddilston  1.  1.  p.  57  et  p.  63. 


—  45  — 

Soptem  V.  258  ifiyydvovo'  dyfUjidtcoi'.  Cum  siipplices 
aram  eomplecterentm",  deum  ipsum  se  tenere  putabant, 
nam  ara  sedes  (cf.  Aeschyli  Suppl.  502  ^co/^iovg  dsoyv 
fifiooc)  dei  est.  Qua  in  opiniono  otiannnme  roliquias 
quasdam  illius  eultus  cognoscimus,  quo  homines  deos 
nnlUs  praesentibus  simulacris  venerabantur  (cf. 
W.  Reichol,  Uber  vorhellenische  Gotterkulte,  Wien  1897 
p.  46).  Hic  igitur  ara  dei  sedes  est;  erat  autem  otiam 
veteribus  focus  eius.  lam  quaeritur  num  tahs  quoque 
arae  significatio  apud  tragicos  inveniatur.  Quod  ut 
cognoscamus,  in  verba  singula,  quibus  poetae  ad  aram 
significandam  usi  sunt,  inquirere  necesse  est.  Ut  iam 
ex  versu  Aeschyh  supra  modo  memorato  apparet,  poe- 
tae  non  semper  easdem  vocos  adhibebant.  Praeter 
vocom  iSoiiwg  saepissimo  adhibitam  ctiam  vocos 
f'a/doa,  Eovia,  edoa^  d^v/d/.)j  invoniuntur.  Quae  voces. 
quo  modo  intor  so  differant,  oxphcemus  nocesse  est. 
Voces  fico/iog  ot  io/dna  a  se  ahenae  sunt.^)  Boj/uk 
eorum  deornm,  qui  Olympum  habitabant,  erat,  cum 
non  dicere  possimus,  utrum  sedes  an  focus  fuerit. 
'EaydQa  contra  focus  erat  heroibus  et  dis  inferis  dedica- 
tus,  in  minorem  quam  i^cjo/iog  altitudinom  exstructus. 
Supphces  in  foco  considere  iam  versu  Homeri  (Odyss. 
VII,  153)  demonstratur,  ubi  Uhxes,  qui  ad  Aleinoum 
regem  advenit,  in  foco  eius  supplox  considit:  coz  d.itov 
xav'  cto"  /'Cer'  £7t'  eo/cioy  sv  xoviyoi  |  mw  jvvoi. 

Qui  autom  in  foco  sodot,  in  deorum  tutela  est, 
quia  focus  dis  sacratus  erat.  Euripides  vocem  eo/doa'-) 
pro    ara    utitur    in    Snpphcibus  v.  33  sq.    /levco    JTQog 

1)  cf.  P.  Stengel,  Griechische  KultusaltertUmer{I:  v.Milllers 
Handbuch  V,  3)  p.  13  sqq.;  Reisch  P.  W.  I  p.  1663  .sq. 

2)  Vox  ia/_dQ(i  significationem  foci  niinquam  amlsit,  et 
quoniam  arae  pars  superior  sacrifioii*  igne  eonsumendis  in- 
ser\nt  etiam  coxdoa  ,jm/.(ow  dici  potest,  cf.  Euripidis  Androm 
1138  ;3o)iioo  y.tvoioa^  .  .  .  toy/wav. 
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(tyi'(ug  ^oxdgnig  dvoTv  &^ealp  \  Kdorjg  re  y.al  Arj/iirjTQog. 
Tum  etiam  vox  soua  pro  ara  exstat,  quae  apucl 
Homerum  (Od,  XIV,  159)  iocum  signifieat.  cf.  Aeschyli 
Eum.  282  eoTia  $o//9oi',  Eurip.  Androm.  1065  IlviJiyJjv 
jTQog  eotiav.  Nonnullis  autem  locis  vocem  mxaQa 
invenimus,  ubi  vocem  (ico/bidg  exspectamus.  Illis  locis 
voces  per  metonymiam  commutafcae  sunt.  cf.  Aeschyli 
Pers.  205  soxdQa  fpO([Sov  et  Euripidis  Phoeniss.  v.  284 
Ao^lov  r'  eji'  8o/jiQag.  Si  contra  j^coi-wi  heroibus  dedi- 
cati  memorantur,  hoc  aUquo  iure  tum  tantum  fit  cum 
heroes  ilh  honoribus  divinis  utuntur.  Ubi  igitur  vene- 
rationis  divinae  mentio  non  fit,  arae  non  tales  sunt, 
in  quibus  sacrificetur,  sed  sedes.  Praeter  has  voces 
etiam  vox  sdQa  invenitur,  quae  sedem  deorum  signi- 
ficat.  Hanc  vocem  exhibet  Aeschylus  in  Eumenidibus 
V.  41  OQOJ  (5'  sjt'  d/j.(f>aXcp  .  .  .  sdQav  exovTa,  Suppl.  345 
jTEcpQiyM  kevoocov  Taod'  edQag  xaTaoyuovg,  Suppl.  501 
^cofiovg  doTixovg  ■d'B(x)v  sdQag,  Euripides  in  Andromacha 
V.  135  dAA'  T&i  Asme  dedg  N)]Qi]idog  dykabv  ebQciv. 
De  voce  '&v/n,e?.rj  denique  supra  p.  5  dixi,  eam 
omnis  rei  substructionem  significare ;  quare  eam  etiam 
substructionem  arae  et  ita  aram  ipsam  significare 
posse  apertum  est.  Num  etiam  sedem  deorum  signi- 
ficet  incertum  est.  In  versu  Euripideo  (SuppL  64) 
eiioAov  de^mvQovg  decbv  ^&vf.ie/Mg  idem  valet  atque 
focus,  sed  non  diiudicatur,  utrum  demum  voce  de^i- 
jivQOvg  apposita  voci  '&vf.ieh]  haec  vis  subiecta  sit 
necne.  Ut  igitur  breviter  complectar,  quibus  vocibus 
tragici  poetae  ad  aram  significandam  usi  sint,  sunt 
hae:  edQa  sedem  deorum,  eoxdQci  et  eoTia  focum 
significans,  d^v/jieh]  et  fioj/iog,  si  cum  appositis  con- 
iunctae  sunt,  item  focum  significant.  In  Aeschyleo 
illo  versu  (Suppl.  668)  xai  yeQaQoiot  jiQeo^vTodoyoi 
xJvfAeXaL  q)Xe6vTcov  vocem  iJv/ieXr]  sedem  significavisse 
conicias  (cf.  supra  5). 


Rebiis  autem,  in  quibus  artificiuni  illud  posituni' 
est,  demonstratis  contemplemur  ( ]  u  i  1  >  u  s  v  e  r  b  i  s 
poetae  artificium  ipsum  deseribant.  Atque  ])rimum 
quidem  exponam  quibus  de  eausis  personae  ad 
aram  fugerint  vel  fugiant. 

In  Aeschyli  Septe.m  prima  scena  Eteocles  rex, 
nuntius,  chorus  adsunt.  Nuntius  de  periculo  in  quo 
urbs  versatur  refert  et  Eteocle  profocto  chorus  vhgi- 
num  timore  commotus  ad  deorum  simulacra  confugit. 
In  carmine  insequenti  auxihum  deorum  qui  Thebas 
possident,  implorant.  lam  in  hac  fabula  animad- 
vertimus,  ex  eo  ciuod  chorus  apud  aram  commoratur 
phuima  canticorum  argumenta  duci.  Saepissime  enim 
liaec  carmina  chori  precationes  vel  querelas  ad  deos, 
([uorum  arae  sunt,  conversas  continent.^)  Eteocles 
mox  reveitens  in  dialogo  incntato  virgines  lamentantes 
aram  relinquere  iubet.  Sequitur  carmen  quo  puehae 
molestias  obsidionis  atque  calamitatem  urbis  ex- 
pugnatae  iterum  describunt.  Rege  denuo  profecto 
mox  nuntius  in  scenam  prodit  et  urbem  ab  hostibus 
liberatam  esse  refert.  Hac  igitur  in  fabula  non  a 
choro  ipso  quippe  C{ui  postea  clemum  in  timorem  in- 
cidat,  sed  per  nuntium  cle  periculo  imminente  doce- 
mur.  At  in  Supphcibus  Aeschyh  initio  statim  eliorus 
Danaichmi  cum  Danao  patre  in  scenam  prodeunt, 
quorum  chorus  ipse  de  sahite  sua  desperans  periculum 
in  quo  versatur  exponit  et  deos  orat  atque  obsecrat 
ut  sibi  auxilium  ferant,  cf.  v.  29  de^ai§^  iy.in]v  ihj/.vyevfj 
ovoAov  y.v'/.}) 

Ut  omnino  chorus  apud  Aescliyhun  maximam 
partem  agit,  ita  etiam  in  Septem  et  Supp]icibus,  prae- 

1)  cf.  etiam  Aescliyli  Suppl.  v.  1 — IT-j  at  524— .J9<l,  Euripidi.'^ 
Suppl.  V.  42—95. 

2)  cf.  Septem  v.  110  sqcj.  Dirol  :io}.ioyoi  xOofog.  a)'  dl)o6oi 
lf)txt   .-rao!)i'i'(<)V  iy.toiov  /.oy/jv  y.x/.. 
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sertim  cum  cliorus  ipse  vexetur,  illius  verbis  plurima 
peraguntur. 

In  Eumenidibus  Pythia,  quae  fabulam  expositura 
soliloquium  instituerat,  Orestem  in  umbilico  sedentem 
a  Furiis  circumdatum  videt,  v.  34  sqq.  Terrore  affec- 
ta  res  visas  describit,  cetera  vero  dis  permittit.  Cau- 
sas  autem  cur  Orestes  supplex  in  Apollinis  templo 
sedeat  Pythia  iam  non  dicit,  quoniam  omnibus  no- 
tissimae  erant.  Deinde  Apollo  ipse  apparen»  Orestem 
Athenas  ire  et  ad  Minervae  simulacrum  considere 
iubet,  quo  iussu  iam  res,  quae  postea  Athenis  agendae 
sunt,  demonstrantur.  Maximum  commodum  poetae 
praebebat  ahas  personas  de  supplicum  conditione 
referentes  facere.  Quem  exponendi  modum  Euripides 
maxime  ibi  quoque  adhibuit  ubi  ab  artificio  supph- 
cum  ad  aram  confugientiiim  argumentum  incipiebat.^) 
Ita  6  JiQO/yOyl^cov  in  Herachdis  et  Hercule  fabulis 
cum  comitibus  supplex  in  ara  sedet,  solus  in  Andro- 
macha  et  Helena,  cum  choro  in  Supphcibus.  Hi 
quattuor  prologi  a  verbis  altioribus  omnes  ordiuntur. 
Aethra  a  precatione  incipit,  Andromacha  patriam  in 
qua  pueha  fuit,  laudat  (v.  16  demum  locum  in  quo 
nunc  versatur  memorat),  Amphitryo  orationem  a  viva 
iha  interrogatione  r/g  Tbv  Aioq,  ^vV.sxtqov  ovk  oldsv 
iSooTcov  I  'Aqysiov  'Ajbiq)itQVO)va  orditur,  lolaus  a  com- 
muni  sententia,  quam  in  se  ipsum  deflectit.  Deinde 
autem  et  lolaus  et  Amphitryo  sine  ambagibus  nar- 
rant,  quod  spectatoribus  scire  necesse  est.  In  his 
tribus  tragoediis  (Hercule,  Herachdis,  Andromacha) 
actio  deinde  celeriter  progreditur.  Megara  Amphitry- 
oni  summo  dolore  inflammata  responclet.  In  lolaum 
et  Andromacham  statim  periculum  incidit;  lolaum 
praeco  ab  Eurystheo  missus    vix  prologum  ad  finem 


1)  cf.  Leo,  cler  Monolog  im  Drama  p.  19  sqq. 
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perducere  sinit,  et  Andromachae  ab  ancilla  nuntiatur 
puerum  Molossum  a  Menelao  quaeri,  ut  interficiatur, 
In  Andromacha  poetae  consihum  bene  perspicitur. 
Postquam  anciha  abiit,  Andromacha  (v.  91)  sohlo- 
quium  habet,  quod  a  querehs  {oIojzsq  Fyy.eijiisoiT  del 
dn))voioi  y.al  yooioi  y.nl  dayQi\aaoi}  incipitur,  quae  in 
monodiam  elegiacam  transeunt.  Apertum  est  Euri- 
pidem  Andromachae  querelas  consuetas  in  prooemio 
significare  modo,  tuni  demum  valde  auctas  ostendere 
vohiisse.  Supphcum  prologus  artificiosius  compositus 
est  (cf.  Leo  L  1.  p.  22).  Si  non  curamus  Aethram  co- 
ram  Adrasto  choroque  verba  facere  h.  e.  orationem 
eius  verum  sohloquium  non  esse,  forma  ihius  sohlo- 
quii  nuUa  in  re  vituperanda  est.  Aethra,  quae  ad 
sacrificandum  venerat  (v.  28 — 31),  in  ara  Cereris  sup- 
phces  invenit,  quae  ei  calamitatem  narraveruut  eam- 
que  oraverunt  ut  se  adiuvet  (v.  8 — 28).  Precibus 
supphcum  commota  nuntium  ad  Theseum  misit 
(32 — 41).  Quae  omnia  Aethra  nobiscum  paucis  ver- 
sibus  communicat.  Optime  Leo  Euripidis  artem  ex- 
ponendi  exphcat  cum  dicat:  Dies  Alles,  Gebet  und 
Einfuhrung,  Vorstellimg  cles  Chors,  Anlass  seines 
Flehens,  des  Adrastos  besonders,  dessen  Bitte,  der 
Anlass  ihres  Kommens,  ihr  Verweilen  zu  Hilfe  der 
Schutzflehenden,  die  Erivartung  des  Theseus,  dies 
Alles  entwickelt  sich  wie  unwillkilrlich  in  Aithras 
Munde:  es  sind  kei7ie  alten  oder  neuen  Geschichten, 
die  sie  erzdhlt,  sondern  das  eben  Erlebte  kommt,  von 
der  Erregung  des  Moments  auf  den  gegemvdrtigen 
Anblick  und  iveiter  zurilck  auf  das  Geschehene  grei- 
fend,  in  ihren  Worten  vor  Augen.  Videmus  igitur, 
quanta  arte  Euripides  paucis  verbis  auditores  de  sup- 
phcum  conditione  certiores  facere  sciverit. 

De  Romanorum  praeter  Senecam  fabuhs  pauciora 
scimus,  quam  ut  de  arte,  qua  in  expositione  de  causis, 
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quibus  eommoti  supplices  ad  aram  confugerint,  cer- 
tiores  facti  simus,  certa  dicere  possimus.  In  comoe-. 
diis  Plauti  ita  ut  in  Euripidis  lone  supplices  minores 
modo  partes  agunt,  quam  quas  totius  fabulae  expo- 
sitio  respicere  deberet.  Aliter  res  se  habet  in  Senecae 
tragoediis.  Seneca  fabalas  a  soliloquio  instituere 
amat.  Ita  luno  in  Hercule  fabula  prologum  dicens 
poetae  occasionem  praebet  res  posteriores  monstrandi. 
Deliberat  enim  quomodo  Herculem  ipsi  odiosum  ul- 
ciscatur.  Hercules  uxorem  liberosque  salvos  salutare 
debet,  ut  eos  postea  ipse  interficiat  (cf.  v.  113  'natos 
reversus  videat  incolumes  precor').  lam  hoc  ex  versu 
suspicamur  Megaram  hberosque  a  Lyco  vexatos  ab 
Hercule  servatum  iri.  In  prologo  ipso  non  memoratur 
Lycum  Hercuhs  uxorem  eiusque  hberos  vexare;  quos 
in  periculo  versari  v.  295  demum  a  Megara  subin- 
dieatur:  'Magna  sed  nimium  loquor  |  ignara  nostrae 
sortis.'  Sed  quale  periculum  sit  ab  Lyco  ipso 
audimus,  qui  Megaram  ad  matrimonium  cogere  vult 
ut  regnum  stabiliat  (cf.  v.  501  sqq.).  Hic  igitur 
duobus  sohloquiis,  quae  post  prologum  habentur,  et 
Megari  et  Lyci  comperimus,  quae  personae  in  periculo 
sint  et  qua  de  causa  ad  aram  confugiant. 

Adhue  exposui  quomodo  poetae  artificium  iUud, 
expositione  adhibita,  induxerint;  iam  exphcabo  quo- 
modo  id  ad  finem  perduxerint.  Venimus  igitur  ad 
fabulas  ipsas,  in  quibus  supphces  ad  aram  sedentes 
partes  egerunt.  Si  fabularum  argumenta  perlustramus, 
animadvertimus  artificium,  ut  ita  dicam,  plurimum 
in  duas  partes  divisum  esse.  Primum  supphces  ad 
aras  anguntur,  deinde,  cum  periculum  ad  summum 
pervenit,  subito  ex  periculo  eripiuntur  aut  pereunt. 
Haee  bipartita  forma  exstat  apud  Aesehylum  in 
Suppheibus,  Eumenidibus,  Polydeete,  Telepho,  in 
Sophochs  Alexandro,  in  Euripidis  Telepho  (v.  Aeseh.), 


'     —  51  — 

Dictye  (v.  Aesch.  Polydecteni).  Andromacha,  HeracHdis, 
Hercule,  SuppUcibus,  loiie,  Alexandro  (v.  Sophocl.), 
Alcmena,  Cretensibus,  Oeneo.  Etiam  apud  Romanos 
eandem  formam  bipartitam  invenimus,  in  Ennii 
Eumenidibus  (v.  Aesch.),  Telepho  (v.  Aesch.  et  Eur.), 
Alexandro  (v.  Soph.  et  Eur.),  in  Pacuvii  Periboea 
(v.  Eur.  Oen.),  in  Senecae  Hercule  furente  (v.  Eur.) 
et  Agamemnone,  in  Plauti  Mostellaria  et  Rudente  (cf. 
Most.  V.  1094  sqq.  et  v.  1180;  Rud.  v.  694;  706; 
773;  840  sqq.).  Simplex  quoque  artificium  invenitur, 
ita  quidem  ut  altera  pars  quae  continet  servationem 
desit,  dico  eas  fabulas,  in  quibus  supplices  ad  aram 
se  conferunt,  ut  preces  graviores  reddant.  ut  in  Sopho- 
cUs  Oedipode  Rege  et  fortasse  in  Aeschyh  Ixione; 
quorum  exemplum  sit  Oedipus:  postquam  is  supph- 
cum  precibus  se  satisfacturum  esse  poUicitus  est,  iUi 
aram  reUnquunt.  Apud  Euripidem  Helena  initio  fa- 
bulae  in  Protei  sepulcro,  quod,  cum  mortui  domus 
esset,  aeque  ac  ara  sacrosanctum  erat^),  sedet  (v.  64  sq.), 
quia  Theoclymenus,  Protei  fiUus,  eam,  in  matrimo- 
uium  ducere  acriter  cupit.  Sed  in  primi  actus  fine, 
postquam  dialogum  cum  Teucro  habuit,  in  regiam 
cum  choro  abit,  nam  nemo  eam  vexat.  AeschyU 
Septem  propterea  hic  numero,  quod  virgines  a  nuUo 
vexatae  sed  timore  modo  commotae  ad  aram  fugiunt, 
et  postea,  cum  hostium  impetus  repulsus  sit,  aram 
relinquunt.  In  Senecae  fabula  Agamenmone  item 
iUa  bipartita  artificii  forma  invenitur,  sed  hic  suppU- 
ces  non  servantur.  Sub  finem  enim  primum  Cassandra 
deinde  Electra,  cum  matrem  sanguine  Agamemnonis 
aspersam  viderint  appropinquare,  ad  aram  fugiunt 
(v.  947  sqq.),  'Adest  cruenta  coniugis  victrix  sui .  .  .  . 
Concedam  ad  aras.     patere  me  vittis  tuis  |  Cassandra 

1)  cf.   Schoemann-Lipsius,     Griech.     Altert.,     II*,    p.    273 
et  G04. 
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iungi  paria  metuens  tibi.'  Clytaemestra  Electrae 
mortem  minitatur  (v.  971  'morieris  hodie'),  si  ubi 
Orestes  sit  aperire  recuset.  Secl  illa  sua  sponte  ab 
ara  recedit  v.  972  'recedo  ab  aris.  sive  te  iugulo  iuvat  '■ 
mersisse  ferrum,  praebeo  iuguium  tibi.'  Idem  postea 
Cassandra  facit  cum  per  vim  ab  aris  abstrahatur  v. 
1004  'ne  trahite,  vestros  ipsa  procedam  gradus.'  Hae 
duae  puellae  summo  in  periculo  non  servantur;  fa- 
bula  enim  eo  finitur,  quod  Cassandra  vi  ad  mortem 
abducitur,  Electra  autem  in  cavernam  subterraneam 
includitur;  v.  1003  'trahite  ut  sequatur  (scil.  Cas- 
sandra)  coniugem  ereptum  mihi'  et  antea  v.  997  sq. 
'abripite  famuli,  monstrum  .  .  .,  ut  inquietam  virginem  | 
carcer  domet.' 

Sed  iam  accedamus  ad  tres  fabulas,  in  quibus 
bipartita  artificii  forma  ita  adhibetur,  ut  primum  pe- 
riculum  suppHcum  deinde  eorum  servatio  describatur, 
dico  Aeschyh  Supphces,  Euripidis  Supphces  et  Hera- 
chdas.  Si  priorum  fabularum,  quae  quantum  ad  in- 
scriptionem  consentiunt,  argumenta  inspicimus,  eas 
etiam  in  rebus  congruere  cognoscimus. 

In  Aeschyli  Supphcibus  chorus  feminarum 
peregrinarum  supphcum  cum  Danao  sene  quasi 
duce  in  scenam  prodeunt.  Auxilium  regis  indi- 
getis  implorant,  ut  se  ab  insequentibus  Aegj^pti 
filiis  tueatur.  Rex  pohicetur  se  rem  ad  populum 
r  e  1  a  t  u  r  u  m  e  s  s  e  (v.  5 1 0  sqq. )  et  puehas  aram  rehnquere 
iubet  (508),  quae  tamen  ibi  remanent  (509).  A  Danao 
postquam.  filiabus  fehx  nuntius  relatus  est,  praeco 
statim  a  d  V  e  n  i  t  pueUasque  p  e  r  v  i  m  a  b  s  t  r  a  c  t  u  r  u  s 
est  (836  sqq.).  Tum  autem  summo  in  discrimine 
rex  redit  praeconemque  pellit,  qui  bellum 
minitans  abit. 

Non  multo  ahter  res  in  Euripidis  Supphcibus 
se   Irabent.     Etiam    hic  chorus    ex   feminis   pere- 
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grinis  supplicibus  constat,  quarum  comes  senex 
Adrastus  est.  Rex  regionis  Theseus  precibus 
vexatorum  se  satis  facturum  esse  et  lolai  auxilio 
fretus  populi  assensum  adipisei  conaturum 
esse  pollicetur  (v.  355).  Quod  ut  efficiatur,  cum 
in  urbem  contendere  velit,  praeco  advenit,  sup- 
plices  a  Theseo  repetens,  sed  a  rege  pulsus,  quam- 
quam  bellum  minitans^)  abire  cogitur.  Postea 
nuntius  in  scenam  prodit,  qui  fehcem  belh  eventum 
narrat,  quo  supphces  demum  servatae  re  vera  sunt. 
Simihter  Euripides  etiam  Herachdarum  actionem 
composuit.  Iterum  supplices  peregrini,  qui  et  ex 
puehis  et  ex  iuvenibus  constant,  a  sene  lolao  du- 
cuntur.  Statim  praeco  in  scenam  prodit,  qui 
supplices  vi  ex  sedibus  rapturus  est,  sed  a  rege 
eius  regionis  reicitur.  Praeco  abit  pronuntians 
Eurystheo  behum  iam  paratum  esse  invasuro  in 
Atheniensium  fines.  Priusquam  rex  Demophon 
scenam  rehnquit,  lolaum  adhortatur  ut  cum 
hberis  aram  relinquat.  Is  autem  ibi  remanere 
et  victoriam  a  dis  precari  mavuh.  Sed  vix  supphces 
ex  periculo  erepti  sunt,  cum  novum  servationis  impe- 
dimentum  exoritur.  Rex  enim  refert  virginem  pro 
behi  bono  eventu  mactari  necesse  esse.  Cum  autem 
Macaria  sua  sponte  morti  se  praebeat,  supphces  etiam 
his  angusths  hberantur.  Sub  fabulae  finem  nuntius 
Athenienses  vicisse  refert. 

Ex  hs  quae  attuhmus  apparet  ihas  tres  fabulas 
inter  se  simhlimas  esse,  non  solum  quod  totam  com- 
positionem  sed  etiam  quod  singulas  personas  et 
earum  dicta  factaque  attinet.  Quod  per  singula  re- 
petere  necessarium  non  erit  cum  facile  ipse  omnia 
reperies.  si  ea  quae  diductis  htteris  notavimus,  con- 
tuleris. 

1)  cf.  etiam  Eur.  Hel.  v.  975  sqq. 
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Quibuscum  fabulis  non  incommode  Aeschyli 
Septem  fabula  comparetur,  nam  etiam  hic  supphcum 
sors  de  belh  exitu  pendet,  Etiam  Eteocles  sohici- 
tantes  virgines  ab  ara  recedere  iubet  (v.  265).  Porro 
iam  in  Septem  tragoedia  artificium  ihud  invenitur, 
quod  laetitia  supphcum,  postquam  servati  sunt,  non 
mera  est,  quod  iam  ex  ahis  fabuhs  novimus.  In 
Euripidis  enim  Herachdis  lolaus  se  hberosque  iam 
servatos  esse  putat,  cum  subito  regis  verbis,  qui 
postulat  ut  virgo  pro  fausto  behi  eventu  macte- 
tur,  ut  nauta  qui  iam  portn  conspecto  rursus 
in  altum  tempestatemque  reicitur,  novis  de  sa- 
lute  curis  angatur.  Item  in  Aeschyh  Supphcibus 
chorus  atque  tutor  eius  Danaus  in  simili  conditione 
sunt.  Danaus,  quo  momento  laetus  nuntius  in 
scenam  rediens  refert  Athenienses  supphces  Danaides 
recepturos  esse,  eo  ipso  tempore  classem  Aegyptiam 
videt  quare  virgines  rursus  in  summum  periculum 
recidunt.  Illae  fabulae,  Aeschyh  Septem  et  Euripidis 
Supphces  dico,  in  exitu  lioc  commune  habent.  Vir- 
gines  in  Septem  fabula,  quamquam  ex  periculo  erep- 
tae  sunt,  maiore  dolore  afficiuntur  cum  nuntius  et 
Thebanos  vicisse  et  Eteoclem  Polynicemque  interfectos 
esse  referat.  Simiha  in  Euripidis  Supphcibus  aguntur. 
Etiam  hac  in  fabula  nuntius  Theseum  vicisse  smiul- 
que  funera  ducum  reportari  narrat.  Matres  igitur  ut 
illae  virgines,  quamquam  id  quod  cupiebant  adeptae 
sunt,  gaudere  non  possunt,  cum  fihorum  aspectu 
rursus  bono,  quo  omuis  fehcitas  contineatur,  se  pri- 
vatas  esse  recordentur. 

Sed  ut  iterum  ad  Aeschyh  et  Euripidis  Suppli- 
ces  recurram,  et  fabulas  ihas  vel  in  scenarum  ordine 
consentire  adnotem.  In  utraque  enim  fabula  pri- 
mum  chorus  cum  comite  sene  in  scena  est,  postea 
rex,  post  regem  praeco  prodeunt,     Consensus  ihos  tam 
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numerosos  inter  Euripidis  et  Aescliyli  fabnlam  cogno- 
minem  non  fortuitos  esse  elucet,  et  Euripidem  in 
fabula  eomponenda  Aeschylum  imitatum  esse  consen- 
taneum  est. 

Haec  de  tribus  illis  fabulis  dicta  satis  sint:  pro- 
ximum  est  ut  de  Andromaclia  et  Hercule  Euripidis 
verba  faciam.  Quas  fabulas,  quamquam  iam  A.  Die- 
terieh  (Pulcinella  p.  9sqq.)  accuratius  comparavit, 
tamen  etiam  mihi  hoc  loco  earum  fabularum  simih- 
tudines  afferendae  sunt,  praesertim  cum  apte  hac 
comparatione  ostendatur,  quantopere  Euripides  in 
artificio  semel  probato  iterumque  adhibendo  ad  eas- 
dem  formas  recurrerit.  Praemonere  mihi  hceat  simi- 
htudines  minores  exstare,  quae  quamvis  adsint,  ta- 
men  fortasse  non  ex  interiore  fabularum  nexu,  sed 
ex  analogia  conditionum  per  se  ipsas  declarantur. 
Ita  in  utraque  fabula  progenies  interficitur,  ne  ukor 
e  gente  superstes  sit.  Herc.  v.  42  sq. :  fxrj  jiod''  oid' 
Tjvdncoi^ievoi  \  fii'jTO(o  ovi^exjiod^cooiv  at\uaTOQ  diztp'  et 
v.  108  sq. :  ovy.ovv  TQacpsvTcov  Tcovds  TifMjioovg  €f.iol  j 
XQykO)  /u.Tsoifai  tcov  dedQafASvov  dUtfv.  Andromachae 
V.  519  sqq. :  y.al  ydo  dvoia  fisydX)]  /.siJisiv  sydoovg 
iX^QCov,  s^ov  y.Tsivsiv  y.al  (pdj^ov  oikcov  dcpsksod^ai. 
Eodem  etiam  summae  necessitatis  tempore  utraque 
uxor  maritum  vocat,  quem  in  utraque  fabula  nou 
adesse  consentaneum  est.  Androm.  v.  523  sqq. : 
d)  :z()Oig  jiooig,  sWs  odv  \  xstQa  xai  doov  ovfifna/ov 
y.T)]oaifiav,  HQidfxov  Jial.  Megara  in  Herc.  v.  494: 
^^Q^l^ov,  sX^ds  y.al  oy.id  (pdvrfdi  ftoi.  Cui  uhhno 
loco  conferri  deeet  Senecae  Herc,  fur.  v.  279,  ubi 
Megara  Herculem  vocat:  'Emerge,  coniunx  atque 
dispulsas  manu  |  abrumpe  tenebras'.  Fortasse  ne  hoe 
quidem  minoris  momenti  est,  quod  in  ambabus  fa- 
buhs  pares  mortis  voluntariae  formae  memorantur, 
quod  per  se  neeessarium  non  erat.     Herc.  v.  1148sq.: 
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•Aovx  Bifii  JievQag  Xioaddog  JTQog  dk^ata  \  fj  (pdoyavov 
JiQog  fjjiaQ  s^aKovTioag.  Androm.  v.  841  sqq.  ti  /noi 
^i(pog  ey.xeQog  tf/Qsvoco;  \  djzodog.,  co  (piA\  djiodog,  IV 
dvtaiav  \  sQSioco  JcXaydv  vi  f.iE  ^qoxcov  stQyeig;  ubi 
altera  mortis  voluntariae  forma  eadem  est,  altera 
differt,  Item  vox  scpoAKig  et  in  Hercule  et  in  Andro- 
maeha  singulari  licet  diversa  notione  occurrere  adno- 
tetur.  Androm.  v.  199  sq. :  jioteQov  tV  avv?)  jvalSag  dvvl 
oov  vexco  I  dov/^ovg  efxavtfj  r'  dd^Xiav  ecpoXvdda;  Herc.  631 : 
d^oi  Xa^cbv  ye  tovod'  (vovg  Jialdag)  ecpoXyJdag  x^Qot^^  I 
vavg  (5'  <j)g  ecpeX^cx).^)  Ex  iis  quae  attulimus  elucet  eas 
scenas  similiter  compositas  esse.  Sed  iam  accedamus 
ad  alias  et  eas  gravissimas  similitudines  exponendas. 
Hlarum  fabularum  si  compositionem  respicimus,  pri- 
mum  animadvertimus  utramque  fabulam  ex  duabus 
partibus  inter  se  haud  ita  bene  conexis  constare.  Her- 
culem  tragoediam  Euripides  ita  composuit  ut  histo- 
riam  de  Megara  Amphitryoneque  a  Lyco  vexatis 
ante  fabulam  de  puerorum  caede,  quae  usque  ad 
Euripidis  tempora  per  se  sola  tradebatur,  coUocaverit. 
Non  ahter  Andromachae  fabula  composita  est.'^) 
Fabulae,  quae  Neoptolemi  mortem  tradebat,  poeta 
Andromachae  et  Molossi  angustias  eorumque  Kbera- 
tionem  anteposuit.  In  utraque  fabula  pars  prior 
(Herc.  inde  ab  initio  usque  ad  v.  522,  Androm. 
V.  1 — 543)  vel  in  singuhs  rebus  cum  altera  consentit. 
Andromacha  sola  in  ara  sedens  prologum  dicit,  in 
quo  de  fortuna  sua  refert  v.  43  sqq.  detfiavovfievrj  d' 
eyoj  |v  dojiicov  jtdQOiKOv  Qevidog  eig  dvdxvoQov  |  'd^dooco 
vod''  eX^d^ovo^  ijv  fie  y.coXvor)  'd^avelv.  Sequitur  sermo 
ad  famulam  dictus,  deinde  chori  lamentationes,  tum 
altercatio  cum  Hermiona,  quae  Andromacham  exstin- 

1)  cf.  etiam  v.  1425,  ubi  Hercules.  postquam  libeios    tru- 
cidavit,  de  se  dicit :     Srjoel  aavih/.eig  ^ipoiiieaiT  tffo/,y.i'deg. 

2)  cf.  Dieterich,  Pulcinella  p.  9. 


—  o^   

guere  vult.  V.  161:  y.ovdtv  a'  ovriaEi  dcbfj.a  Ni]Qfidog 
t()()e,  I  ov  ^(o/nog  ovdE  raog,  d/Ad  yMvdcivy.  Heniiioua 
Andromacliaui  aram  reliuquere  ivibet  v.  253 :  ?.shpeic 
rod'  (lyvov  Tt/ii£i'og  Eva/Uag  d^eov ;  illa  autem  cum  se  in 
deac  fido  esse  diccus  recuset,  Hermiona  se  ignes  arae 
apposituram  esso  minatur,  ut  Andromacham  ex  ara 
pellat,  V.  257:  jivq  ooi  Jtooaoioo),  y.ov  ro  abv  jtqo- 
axe^^Ojiiai.  Chorus  ex  feminis  Phthiadibus  constans  sta- 
simon  canit;  paulo  autem  post  Menelaus  cum  parvulo 
Molosso  in  scenam  prodit  (v.  309)  se  puerum  occisu- 
nun  esse  minans,  nisi  Andromacha  reUcto  sacello  sua 
sponto  fihi  vitam  redimat.  Quibus  minis  commota 
vi  non  allata  asylum  rehnquit  v.  411  sq.  idov  jzqoaeijko 
^(D^bv  i]de  xeiQia  \  ag)d^eiv  cpoveveiv  deiv  djtaQvrjoai 
deQr]v.  Cum  ^Iolosso  fiUo  ad  mortem  parata  ex 
domo  venit  v,  501,  sed  iam  Peleus  advenit  ut  vexatos 
Uberet. 

Quacum  comparemus  HercuUs  fabulam.  Amphi- 
tryonis  prologum  dialogus  inter  iUum  et  Megaram 
sequitur.  Post  chori  lamentationes  Lycus.  (|ui  et  ipse 
suppUces  ex  ara  ignibus  peUere  vult,  cum  Amphi- 
tryone  certat.  V.  242  sqq.:  ejieiddv  6'  eaxo/iiiaOojaiv 
jtoXei  I  ^cofxbv  JieQi^  vrjaavveg  d/Kpr/Qi]  ^vka  \  ef.iJiiJiQav'' 
avv6)v  yai  JzvQovve  acbfiava  \  Jidvvov.  Denique  ii  qui 
vexantur  sua  sponte  ara  reUcta  'in  domum  abeunt, 
cum  mortem  honorificam  ignominiae  sibi  praeferen- 
dam  esse  censeant.  Postquam  chorus  carmen  stata- 
]-ium  cecinit,  ad  mortem  exornati  e  domo  procedunt. 
Tum  subito  Hercules  in  scenam  prodit  suosque  e 
summo  periculo  eripit.  Apparet  utriusque  fabulae 
actionem  pariter  productam  esse  usque  ad  id  tem- 
poris,  quo  infeUces  ad  mortem  parati  egressi  subito 
Uberantur.  Sed  maioros  etiam  simiUtudines  inveni- 
untur.  In  utraque  enim  fabula  infantes  cum  pulUs, 
qui  sub  matris    aUs    so    occultant,    comparantur.     cf. 
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Herc.  V.  71:  ouq  vjto  jzrsQolg  |  ooi^w  veoaoovg  oQvig 
(hg  vffSi^Evovg  et  Androm.  v.  441:  rj  yMi  vsoooov 
Tovd'  vjto  ntsQOjv  omioag.  Eadem  comparatio  pari 
conditione  data  in  Heraclidis  occurrit  v.  10  sq. :  to, 
xsivov  TSKv'  s/^o)v  vjio  nrsQolg  \  acb^O)  tdd'  avvbg  dso- 
/Lis}'og  aoiVYjQiag.  Conferri  praeterea  potest  Heraclid. 
V.  238  :  ro  iisv  /nsyiarov  Zsvg  scp'  ov  av  ficb/^uog  \  ^a- 
Kslg  vsoaacbv  trjvd'  s/ojv  d/iirjyvQiv.  SimOiter  etiam 
Andromacha  in  Troadibus  dicit^)  v.  750  sq. :  vi  fiov 
dsdQa^at  xsQal  xdvTsxy  nsjvXoyv,  \  vsoaabg  (hasl  jttsQvyag 
sojtitvmv  s/idg;  In  Heraclidis  lolaus  simili  modo  libe- 
ros  admonet  ut  vestem  suam  attingant  v.  48:  c5  ts- 
y.va  tsKva,  dsvQO  XaiLi^dvea^d''  sjjl&v  \  nsjt'Ao)v.  Hic 
lolaus,  qui  in  ara  sedens  Eurysthei  praeconem  adve- 
nientem  vidit,  eo  quod  infantes  vestem  suam  attin- 
gunt,  arae  vim  defendentem  etiam  in  Hberos  trans- 
f erre  vult,  Radermacher,  v.  Berilhnmgszatiber,  Arch.  Rel. 
IViss.  1911  p.  314.  Ut  in  Hercule  ita  in  Andromacha 
homines  coniunctim  ad  mortem  destinati  t^svyog  no- 
minantur,  ita  ut  Andromacha  cum  Molosso  et  Me- 
gara  cum  hberis  ^svyog  repraesentent,  qui  consensus 
non  in  casu  positus  esse  videtur  (cf.  Dieterich  1.  1. 
p.  9).  Herc.  v.  441  sqq.  cUA'  saoQOj  yaQ  tovads  (f&^i- 
f.isvojv  svdvt'  syjyvtag  tovg  tov  /LisydAov  di)  Jtots 
jialdag  tb  jtQiv  'HQayXsovg^  dXoyov  ts  (fiXr/v  vjtb 
asiQaioig  jtoalv^)  sXyovoav  tsxva  xal  ys^aibv  JtatsQ' 
'HQaxXsovg.     dvatt/vog    syd),    daxQvojv  ojg    ov  dvva/iai 

1)  cf.  etiam  Moschi  idyll.  IV  v.  21:  cog  c>'  oQvtg  dvQijxai 
i:il  0(peTeQ)]Oiv  veooooig,  ubi  Megara  prolem  suam  deperditam 
deplorans  cum  ave  comparatur. 

2)  Megara  lente  modo  procedere  potest,  cum  liberi  eam 
retineant  proptereaque  trahi  debeant.  Pedes  Megarae  liberis 
otiQaiOi  sunt,  quia  soli  suis  pedibus  ingredi  non  possunt. 
Cum  enim  equi,  qui  sub  iugo  sunt,  non  sufficiant,  alius 
equus  oEioatog  subivmgitur,  qui  extra  iugimi  currit  (cf.  Wilamo- 
witz  Eurip.  Heracl.  H-  p.  110). 
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KaveyEiv  yoaiaz  ooaoiv  in  Jity/d^,  et  v.  454  sq. :  o)  Tty.v 
dyofisoda  ^svyo^  ov  y.a/.ov  vfy.o(7)v  |  ofiov  yhoovraz  y.ai 
vioi  y.al  fujvioeg.  Siniiliter  in  Androinaelm  tabula 
V.  494  sqq.  legimus:  y.ai  injv  ioooo)  rof)t  ovyy.oatov 
^Fvyoz  JTOO  d6fia)v^)  yn'j(fq)  davdvov  y.aray.ty.fjifiivov. 
dvoTtjve  yvvai,  T/Sjfiov  de  ov  Jial,  fUjToo^  '/.eyiojv  og, 
vJieQO^vtjoy.eig  ovdev  fieTi/ijDv  ovd'  ahiog  ojv  jSaoi- 
Xevoiv.  Adnotandum  est  hos  duos  locos  et  eo  con- 
sentii'e,  quod  uterque  metris  anapaesticis  compositus 
est.  Si  porro  seutentia  liberos  in  sepulcro  ad  pectus 
matris  dormituros  esse  et  in  Andromacha  v.  510  et 
in  Hercule  v.  1360  exstat,  id  quoque  faliulas  artissime 
inter  se  cohaerere  testatur  (cf.  Dieterich  1.  1.  p.  12). 
Vide  Herc.  v.  1360  sqq. :  bbc,  Tovode  TVfi^co  xal  jibqL- 
OTei/.ov  vey.Qovg  |  day.ovoiot  Tifiojv  {ifie  yaQ  ovy.  e(i  vofiog)  \ 
jiQog  OTiov'  eoeioag  fi)]Toi  dovg  r'  eg  dyy.d?Mg  \  y.oivo)- 
viav  dvoT))vov  y.T/..  et  Androm.  v.  510  sqq. :  Keio)/  ())), 

1)  Dieterici  sententiae  .-too()o6ii(:)v  pro  .too  d6ii<')v  .seriben- 
dum  esse  assentiri  non  possum.  Nam  lectionem  .too  dd/twi',  quae 
bonum  sensum  praebet,  tres  codices  optimi  habent,  cum 
/loodpd/twi'  unus  modo  codex  deterior  (Vaticanus  909)  praebeat. 
Praeterea  Aeschyli  verba  Septem  v.  211:  d//.'  im  daiiiovov 
-Toddoo/tOs  ))'/.i)ov  doyaia  ,?of'r//,  (luibus  chorus  ab  Eteocle 
propter  nimiam  lamentationem  increpatus  se  excusat,  ad  Diete- 
rici  sententiam  stabiliendam  eam  ob  rem  apta  non  sunt,  quod 
in  Septem  fabula  chorus  optime  dicere  potuit  se  currentem 
ad  deorum  simulacra  contendere,  non  autem  hoc  de  Andro- 
maclia  et  Molosso  diei  potest,  quil)us  causa  ad  mortem  festi- 
nandi  non  erat.  Nostro  loco  .too  66f(0)v  scribendum  esse  etiam 
Euripidis  Phoeniss.  v.  296:  io)  .  .  /id/.6  JiQ^dofio^  |  dfinezarsov 
:iv?.ag  demonstratur,  ubi  .Toddoo/tOs  non  ab  omnibus  codicibus 
traditum  a  correctore  codicis  Marciani  471  (membran.  saec.  XII) 
fortasse  Andromachae  v.  495  respicienti  in  .i:o6dof(og  mutatum 
est  (cf.  AVeckleinii  Phoenissarum  editionem  ad  v.  290).  Immo 
ad  verba  :70<j  <)6n()v  stabilienda  ego  Euripidis  trg.  773  v.  59  sq. 
afferam  uV^i  similis  conditio  describitur  d/./.'  ddf  y(iQ  d)}  jiaai/.evg 
-Too  f3d/(  wi'  I  y.)'iQi'g  ir  (tQog  y.T?..  Hic  ct  illic  homines  e  domo 
egrediuntur.     De  festinatione  vero  non  agitur. 
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tsxvoi'    10    (fO.og,  I  /iiaoTOig  {.laTtooQ  df«fl   odg  \  rsy.gdg 
vjib  ydovl  ovv  vsy.QO). 

Sed  iam  de  Euripidis  lone  pauca  dicam.  Quam- 
quam  hac  in  fabula  supplices  parvas  modo  partes 
agunt,  tamen  respiciamus  necesse  est  in  ea  ipsa 
scena  Ti]v  jiEQiJilTeiav  positam  esse.  Etiam  huius 
fabulae  artif icium  in  duas  partes  divisum  est ;  primum 
Creusa  ad  aram  fugit  (v.  1254  sqq.),  deinde  summo 
in  periculo  per  Pythiam  (v.  1320  sqq.)  servatur.  lon 
Creusam,  cuius  scelesta  consiUa  patefacta  sunt,  per 
vim  ab  ara  trahi  iubet.  V.  1275  sqq. :  dk/S  ovtg 
^oif^ibg  ovt'  'AnoXAovog  do/biog  oojoei  a'^)  et  v.  1266  sqq.: 
/id^vo^',  h>'  avTfjg  Tovg  dy.i^odTovg  jvAoy.ovg  \  y6/nr]g 
aaTahivoioi  riaovaoov  jc/.dxeg.  Creusa  autem  se  in 
dei  fide  esse  dicit  v.  1282  sq. :  d.i;evvejto)  oe  {.ti)  xata- 
y.Teiveiv  ejiLe  vjieQ  t'  e/iiavTrjg  tov  &eov  d'  h>'  eoTai.iev. 
Denique  lon,  cum  muher,  quam  matrem  suam  esse 
nondum  rescivit  quamque  aram  relinquere  iussit 
(v.  1306 :  ey./.eiJie  ^ofibv  y.al  'derjkdTOvg  edQag)  non 
oboediat,  stulta  deorum  instituta  esse  iudicat,  quae 
etiam  scelestis  hominibus  asyla  praebeant.  Tum  au- 
tem  Pythia  iu  scenam  prodit  et  loni  cistam  cum 
fasciis  quibuscum  expositus  erat  tradit.  Creusa  au- 
tem,  quae  cistam  illam  recognovit  aram  rehnquit-)  et 
crepundia,  antequam  ex  arcula  promantur,  accuratius 
describendo  certissimis  argumentis  se  lonis  matrem 
esse  comprobat.  Ex  us,  quae  attuhmus  apparet  hac 
in  fabula  JieQmeTetag  artem  ahter  atque  in  prioribus 
institutam  esse;  quod  inde  exphcatur  quod  hic  duo 
artificia  coniuncta  sunt.  Aherum  enim  est  dvayvcb- 
Qioig:    supplex    Creusa    eo  hberatur    quod    a  fiho  re- 


1)  cf.  Aeschyli  Eum.  v.  299:  ootoi  o"  'Aao/./.oiv  ovd'' AOi]vaiag 
a§ivog     gvaaif  dv  xt/.. 

2)  V.  1401:  /.tii,'(o  ()t  liiofidv  Tovdt,  xti  Oavuv  /(£  XQ'h 
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cognoscitur.  Quapropter  etiaui  qui  vexat  pcr  viin  aino- 
veri  non  debet. 

lani  transeamus  ad  conipositionem  scenarum  in 
comoedia  Crraeca  et  Romana  et  tragoedia 
R  o  m  a  n  o  r  u  m  tractandam. 

Apud  Aristophanem  in  Tliesmophoriazusis,^)  Me- 
nandrum  in  Perinthia,  Plautum  in  Mostellaria  et  Ru- 
dente  neque  aUter  apud  Senecam  in  Agamemnone 
artificium  illud  unam  modo  sceuam  explet,  cum  in 
tragoediis  graeeis  plerumque  complures  scenas  in  ar- 
tificio  positas  esse  viderimus.  Sed  quamquam  in  co- 
moedia  res,  ut  ex  natura  huius  generis  poeseos  est, 
in  risum  conversae  sunt,  tamen  etiam  hic  illae  duae 
artificii  partes,  quas  supra  p.  50  statuimus,  inveniun- 
tur.  Ita  in  Aristophanis  Thesmophoriazusis  Mnesi- 
lochus  a  feminis  vexatus  ad  aram  fugit  (v.  589  sqq.). 
postea  vero  Euripidis  dolo  servatur.  Feminae  eum 
ignibus  ex  ara  pellere  conantur  ut  apud  Euripidem 
Hermiona  Andromacham"')  Lycus^)  Megaram  Amphi- 
tryonemque,     Ampliitryo'')     Alcmenam:     cf.     Thesm. 


1)  Dum  haec  imprimuntur,  in  duas  res  incido  quae  de 
comoediis  Aristophaneis  commemorentur  dignas.  'ly.tTijniav 
illam  quam  suprap.41  sq.memoravi  ab  hominibus  suppliciter  in  ara 
sedentibus  portari  etiam  in  Aristophanis  Pluto,  v.  382  sq.  legitur: 
OQO)  Tiv  Lii  roi'  liiinaTog  y.aOtdoviitvov  iy.tTijoiav  i/_ovTa  ntTd  tojv 
:^aidici)v  y.T/..  Tum  U.  d.  AVilamowitz  (Sitz.  d.  Berl.  Akad.  1911 
p.518  adn.)  2)  ad.  Vesp.  v.  875,  ubi  Bdelycleon  ApoUini  supplicat, 
dixit  aram  ante  ay.i}vi}v  Aristophanis  temporibus,  schoti  so  ziim 
festen  Bestande  gehorte,  dass  der  Dichter  ihn  voranssetzt. 
aucfi  wo  er  kaiitn  passf.  Sed  primo  capite  ostendisse  mihi 
videor,  aram  tum  modo  in  scena  conspectam  esse  cum  argumen- 
tum  illam  postularet.  Aram  ex  lapidibus  confectam  semper 
in  scena  fuisse  probari  tjuidem  non  potest. 

3)  cf.  supra  p.  57. 

4)  cf.  supra  p.  57. 

5)  supra  p.  21  sq. 
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V.  726  sq. :  dA/d  vdods  /jitv  ?M^eh>  XQW  ^'^cptQsiv 
ve  Tcdv  ^v/Mv  I  xai  xarai/deiv  vov  JiavovQyov,  jivQjioXelv 
"&'  ooov  vdxog.  Retinetur  autem  a  feminis  in  ara 
sedens,  quoad  scelus  ad  prytanes  relatum  sit.  V.  652: 
vovTOvl  (fv/Avveve  y.aX&q,  ojicog  firj  diacfvycov  ol/j]oevar 
et  V.  763  (fv/M^ov  avvov.  Euripides  qui  eum  servare 
conatur  advenienti  prytani  fugere  cogitur.  Mnesi- 
lochus  a  prytani  nudus  asseri  astringi  et  a  Scytha 
custodii'i  iubetur  (v.  929 — 946).  A  quo  cum  precibus 
nihil  obtineat  Andromedam  scopulo  affixam  ex  Eu- 
ripidis  fabula  agit  (1002 — 1134).  Sed  quia  haec  fraus 
non  magis  procedit,  Euripides  eum  indutiis  cum  muli- 
eribus  factis  ut  lena  per  meretriculam  decipiens  bar- 
barum  custodem  abducit  (1209),  Eo  quod  quam- 
quam  primum  aram  relinquere  coactus  est,  deinde 
tamen  servatur,  haec  scena  quodam  modo  cum  Eu- 
ripidis  Andromacha  et  Hercule  congruit,  nam  etiam 
his  in  fabulis  suppHces  primum  aram  rehnquunt  ut 
mortem  obeant,  deinde  cum  iam  nulla  salutis  spes 
reUcta  sit,  ex  periculo  eripiuntur.  Aristophanem  autem 
Euripidem  hac  in  fabula  componenda,  quod  artificium 
illud  attinet,  imitatum  esseproptereanoncredendum  est, 
quod  Aristophanes  iam  argumento  eo  ducebatur,  ut 
Mnesilochus,  postquam  in  periculum  incidit,  etiam 
liberaretur.  Nam  argumentum  comoediae  postulabat, 
ut  supplex  ridiculum  in  modum  e  periculo  eriperetur. 
Praeterea  Aristophanes  hanc  scenam  ea  maxime  de 
causa  inseruisse  videtur  ut  Euripidem  illuderet. 

Scenae  Menandri  Plautique  et  ipsae  cum  Aristo- 
phane  et  tragoediis  adhuc  tractatis  multa  communia 
habent,  quae  cum  perpendimus  bene  perspicimus 
quantopere  comoedia  nova  e  tragoedia,  maxime  Eu- 
ripidis,  pendeat,  In  Perinthia  Menandri  Laches  do- 
minus  magnopere  iratus  servum  Davum  ignibus  ex 
ara  expellere  conatur  (cf.  Leo  Herm.  44,  1909,  p.  144; 
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Kuripidis  Aiulroniafli.,  Horcul.j.  h\  v.  2  sij.  eius 
fragmenti,  quod  a})ud  A.  Koertiuni  in  Monandreis 
p,  19")  exstat,  legimus  [djz6/M/.\ag  t^Bioiv  (fiQcov  ro 
.7VQdai'0i'  I  yMi  .1VQ  :iQ6di)},ov.  o)  Tl^eie  y.al  jTcra  | 
hneiva  y.aray.acoet  /<'  Tres  comites  secum  ducens 
Laches  advenit  ut  Davum,  cuius  dolus  et  scelera  de- 
nudata  s\uit,  capiat.  Item  etiam  in  Plauti  ]\Iostellaria 
i.  e.  Philemonis  (p(io,uavi  Theopropides  (v.  10G4  sqq.) 
cum  servis  ad  Tranionem  capiendum  in  scenam  pro- 
dit:  'Ilico  intra  limen  isti  astate  ut  cum  extemplo 
vocem  I  continuo  exiliatis."  Theopropides  servum,  qui 
ad  aram  confugit  (v.  1093)  ignibus  ex  asylo  abigere 
vult  (V.  1114):  'lam  iubebo  igneni  et  sarmenta,  car- 
nifex  circumdari.'') 

Idem  Labrax  leno  in  Rudente,-)  cuius  oxemplar 
Diphili  comoedia  fuit,-')  v.  760  sq.  se  facturum  esse 
minatm',  quod  Hermiona  in  Andr.,  Lycus  in  Herc. 
I^uripidis,  Ampliitryo  in  Alcmena  fecerant.  v.  760  sq. : 
'ibo  hercle  aliquo  quaeritatum  ignem.  Dav:  Quid 
quom    inveneris.      L:    Ignem    magnum    hic    faciam. 


1)  cf.  etiam  Aristoph.  Lysistr.  2(5!)  niai'  .-rrQav  vi]oavTeg 
(■l.i:TQiiG()ittv  avToxtioeg. 

2)  Totius  fabulae  actionem  item  atque  Euripidis  Herculis 
et  Andromachae  in  duas  partes  sed  artificiose  inter  se  conexas 
divisam  esse  Leo  Pl.  Forschg.  p.  144  sq.  ostendit.  Prima  enim 
in  parte  de  puellis  lenoneque  qui  naufragiura  fecerunt,  in  al- 
tera  vero  de  Gripo  eiusque  piscatu  agitur.  Quae  partes  bene 
inter  se  eo  conexae  sunt,  quod  totius  fabulae  finis  est,  ut  Pa- 
laestrae  fortuna  solvatur  eaque  filia  Daemonis  cognoscatur. 
Plesidippus  enim,  qui  amicos  quosdam  ad  lenonem  corripien- 
dum  ex  urbe  secum  duxerat,  postea  (v.  855)  a  Traciialione 
vocatus  solus  ad  Veneris  templum  abierat,  Cum  deinde  leno- 
nem  abduceret,  Trachalionem  mittit,  ut  amicos  in  urbem  ire 
iuberet.  Hic  autem  Gripum  observat  vidulum  Palaestrae  ad 
terram  trahentem,    eumque    impedit  ne  praedam  auferat. 

3)  cf.  M.  Schanz,  Geschichte  der  romischen  Literatur, 
Mtinehen   1<»07,  P,  p.  89. 
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Dav:  Quin  inhumauum  exuras  tibi.  L:  Immo  liasce 
ambas  hic  in  ara  ut  vivas  comburam,  id  volo.'^)  Cum 
Labraci  ut  puellas  Ampeliscam  et  Palaestram,  quae 
Tranione  monente  (v.  688)  in  ara  consederunt,  ut 
Creusa  in  Euripidis  lone  choro  suadente  (v.  1255) 
asylum  petiverat,  ignibus  pellat  non  contingat,  etiam 
asylum  laedere  statuit  v.  783:  'meas  quidem  te  in- 
vito  et  Venere  et  summo  love  |  de  ara  capillo  iam 
deripiam'.  Daemones  autem  puellas  tutatur,  donec 
amator  Pleusidippus  venit  lenonemque  ad  iudieium 
abducit.  Labrax  puellas  per  vim  abducere  conatur 
(v.  760,  783,  796)  ut  preco  in  AeschyU  Supphcibus 
(v.  852,  883)  et  Euripidis  Herachdis  (v.  67  et  267).'-^) 
Daemones  servos  custodes  ante  aram  rehnquit, 
(v.  807  sqq.)  quod  iam  Arist.  Thesm.  652,  Menandri 
Perin.  v.  2  occurrit. 

Denique  artificium  apud  comicos  ita  concluditur 
ut  servi  in  Plauti  Mosteharia  (i.  e.  Philemonis  (Pdofuiu) 
et  fortasse  Menanclri  Perinthia  ahquo  deprecante  ve- 
niam  dominorum  adipiscantur.  Ex  hac  quoque  re 
apparet,  conditiones  comoediarum  cum  tragoediis 
praesertim  Euripidis  multis  in  rebus  consentire.  Prae- 
terea  Leo  (Plaut.  Forschg.  p.  144)  monet,  Plauti  h.  e. 
Diphih  scenam  in  Rudente  mirum  in  modum  cum 
Sophochs  Oedipodis  Colonei  (v.  720 — 1043)  media 
parte  congruere.  Etiam  Creon  duabus  puehis  potitur, 
quamquam  illas  non  ex  ara  abripuit,  postea  autem 
ambae  ei  eripiuntur.     Utque  Labrax  neque  ad  puehas 

1)  Confei'enda  porro  est  scena  Alcmenae  Euripidis  supra 
p.  21  descripta.  Hic  re  vera  ara  lignis  circumdata  est  quae 
ut  Engelmann  1.  1.  p.  02  ostendit  deinde  incendebantur. 

2)  Aliter  res  se  habet  in  Pacuvii  'Periboea'  i.  e.  Euripidis 
Oeneo  (v.  supra  p.  31  sq.).  Ibi  homo  quidam,  fortasse  Agrius, 
qui  ad  aram  accedere  vult,  retinetur;  cf.  frg.  XXIII  Ribbeck: 
'quamquam  aetas  senet  satis  habeam  virium,  ut  te  ara  ar- 
ceam.' 
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admittitur  neque  scenaiu  relinquere  potest  ita  Creon 
quoque  invitus  retinetur  (v.  909).  Sed  ex  hoc  con- 
sensu  nonduni  concludendum  est  Dipliilum  Sopho- 
clis  fabulam  illusisse.  Ne  vestigia  quidem  SophocUs 
eum  legisse  necesse  est,  eum  poeta  et  ipse  fabulae 
actione  ad  eandem  artificii  formam,  a  tragicis  ad- 
amati,  duci  potuit. 

Sed  iam  scenas  ipsas  quotquot  inveniuntur  ite- 
rum  perlustremus,  ut  complectamur,  quos  locos  his 
artificiis  ut  ita  dicam  communes  h.  e.  saepius  obvios 
reperire  possimus.  Quo  in  munere  perficiendo  ab  eo 
temporis  momento  incipio,  quo  suppHces  iam  ad  aram 
versantur.^)  Atque  primum  quidem  oos  exponam  lo- 
cos  communes,  quos  reperimus  in  rebus  supplicum, 
deinde  eorum  qui  tutantur,  tum  eorum  qui  vexant. 
Nam  ut  artificium  illud  ad  finem  perducatur,  hos  tres 
personarum  ordines  agere  necesse  esse  ex  iis,  quae 
adhuc  exposui,  elucet.  Loci  communes  autem 
sunt  hi. 

Supplices  aut  in  asylo  usque  ad  finem  fabulae 
remanent  (Aesch.  Suppl.  506  sqq. ;  Eurip.  HeracHd. 
344  sqq.)  aut  antea  aram  sua  sponte  rehnquunt  (Eurip. 
Androm.  411  sq. ;  Herc.  319;  Senecae  Agam.  972, 
1004). 

li  qui  supphces  tutantur  verecundia  deorum 
commoti  eorum  precibus  obsequuntur  (Aeschyli  Suppl. 
478;  Eurip.  HeracHd.  236);  simiHter  etiam  Aethra 
Theseum  (Eurip.  Suppl.  301)  de  dis  monet,  ne  optata 
suppHcum  neglegens  deos  iratos  reddat.  Tutatores 
suppHces  monent,  ut  aram  deorum  reHnquant,  qua 
re  praesidium  us    poUicentur    (AeschyH    Suppl.    505; 


1)  tracto  autem  hoc  loeo  eas  tantum  fabulas,  quae  legi- 
bus,  quas  supra  p.  50  statuimus,  con\eniunt,  non  ignorans 
singulas  tragoedias,  dico  Tonem  exempli  causa,  aliter  compo- 
sitas  esse. 

5 
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Septem  265 ;  Sophocl.  Oed.  R.  142  sq. ;  Eurip.  Heraclid. 
340  sq.),  sed  supplices  non  oboediunt,  periculum  ut 
videtur  adhuc  veriti  (v.  iisdem  locis).  Porro  tutatores 
primum  supplicum  precibus  obsequi  eunctantur,  cum 
rem  ad  populum  sibi  referendam  esse  contendant  (Ae- 
schyH  Suppl.  365 ;  Eurip.  Suppl.  355).  Quos  locos  apud 
tragicos  tantum  inveniuntur,  cum  apud  comicos  res 
publicae  non  respiciantur. 

li  qui  vexant  suppUces  minis  commovere  stu- 
dent  ut  aram  rehnquant  (Eurip.  Androm.  309  sqq., 
Herc.  238  sqq.),  se  aram  non  vereri  dicunt  in  Aesch. 
Suppl.  893  sq.  Eum.  299  sq.,  Eurip.  Androm.  161  sq. ; 
Eurip.  lone  1275.  Vexatores  supplicibus  vim  in- 
ferre  conantur,  cum  eos  vi  ex  ara  trahere  cupiant 
in  AeschyH  Suppl.  852  sq.,  882  sq.;  Plauti  Rudente 
V.  760  sqq.,  783,  796;  plerumque  ignes  ad  aram  se 
apposituros  minantur  in  Eurip.  Androm.  257;  Herc. 
244;  Arist.  Thesm.  727,  730;  Menandri  Perinthia  2  sqq. 
Plauti  (Philemonis)  Mostellaria  1114,  Diphili  Rud. 
761  sq.,  Senecae  Herc.  fur.  506.  Vexator  supphces 
re  vera  ab  ara  trahit  in  Eurip.  Herachdis  v.  67.  lis 
qui  supphces  tutantur  vexantes  behum  minantur  in 
Aesch.  Suppl.  950;  Eurip.  Herachd.  274  sqq.,  Suppl. 
586,  590,  592.  Hunc  ultimum  locum  communem  in 
tragoediis  tantum  inveniri  iterum  per  se  patet.  Res  ple- 
rumque  ita  finiuntur  ut  supphces  a  tutoribus  hberentur. 
Qua  in  re  excipiuntur  Seneca  in  Agamemnone  et 
fortasse  Naevius  in  Lycurgo  (cf.  supra  p.  27  sq.).  Sed 
non  solum  in  factis  sed  etiam  in  dictis,  quae  in  sup- 
phcum  ore  sunt ,  consensus  numerosi  inveniuntur. 
Quos  locos  communes,  quamquam  iam  Witte  1.  1. 
optime  collegit,  tamen  etiam  ego,  quatenus  quidem 
ad  nostras  fabulas  pertinent,  afferam  neeesse  est, 
praesertim  cuni  us  bene  illustretur  poetas  veteres 
artificia  semel  probata  etiam  atque  etiam  adhibuisse. 
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Atque  primum  quidem  supplicum  dicta  quae  ad  tu- 
tantes,  vel  deos  vel  homines,  conversa  sunt,  deinde 
ea  quae  ad  vexantes  directa  sunt,  affero. 

Supplices  semper  fere  contendunt  optata 
sua  iusta  aut  quae  passi  vel  perpessuri 
sint  iniusta  esse.  Ita  in  Aeschyli  Supphcibus 
402  sqq.  chorus  Danaidum  ad  regem  Argivorum  dicit: 
df.i(fov80ovg  bf.iaij.ioiv  Tdd'  EJTioy.o.-iEi  |  Zsvg  eveooQQe- 
jT^g,  vei.icov  ely.oTOjg  \  adixa  fiev  y.ay.oig,  ooia  d'  evvo- 
/iWig.  1  vi  Tcbvd''  i^  loov  QSJioixeva^v  fxeTa/.yelg  to  dl- 
y.aiov  'eQ^at;  et  Menelaus  ad  Theonoam  in  Euripidis 
Helena  959 :  «  6'  d^i'  rjfiojv  y.al  diy.aC  fjyovfie§a  \  .  . 
/.e^co  et  994  sq.  Tolg  efcolg  Tceidov  /.oyoig,  I  'iv'  yg  diy.aia 
xal  ddfiaQT'  eyco  /.djSo).  In  Euripidis  Supphcibus  65 
matres  ad  Aethram  eyofiev  d'  evdiy.a.  Supphces  quae 
passi  vel  perpessuri  sint  iniusta  esse  exponunt  in 
Euripichs  Andromacha  565  sqq.  y.al  vvv  fie  ^cofiov 
Oevidog  ....  |  uyovo'  d:n:oo7cdvTeg  ovTe  tcu  diy.ij 
y.Qivavveg  et  in  Heraclidis  187  (lolaus  ad  Demo- 
phontem):  Jicbg  dv  diy.aiojg  cog  Mvy.)]vaiovg  dyot  \  6(3' 
(scil.  praeco  Argivorum)  ovvag  rffidg  et  deinde  193: 
ov  yciQ  Ti  TQci/ig  ovd'  'A/auyov  Tdde  \  Jio/uofi'  od^ev  ov 
Tovode  Tfi  diy.rj  fiev  ov  \  .  .  .  fj/.avveg. 

Supphces  ea  hac  de  causa  gravissime  premunt, 
quod  tum  demum  ahquo  iure  in  arae  tutelam  se  con- 
ferre  possunt,  cum  optata  eorum  iusta  sint.  cf.  Tab. 
def.  Att.  ed.  R.  Wuensch  (I.  G.  Ill,  3  in  appendice) 
no.  98  V.  6:  (fi/.r)  P/y  ^orf^ei  fiOL'  ddiy.ov/j.evog  ydQ  y.TA. 
Vexantes  contra  saepe  contendunt,  supphces  iniuste 
aram  peti^isse,  proptereaque  asylum  vereri  nolunt 
(cf.  Aeschyh  Suppl.  918  sqq.,  Eurip.  Herachd.  59  sqq. 
et  supra  p.  66).  Supphces  a  dea  petunt,  ut  sibi 
auxihum  ferat,  smiul  enumerantes  quibus  in  mahs 
sint  (Witte  1. 1.  p.  29  sq.),  in  Plauti  Rudente  274  sqq. : 
'Nunc  tibi   amplectimur   genua  egentes  opum  |    quae 
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in  locis  nesciis  nescia  spe  sumus,  |  ut  tuo  recipias 
tecto  servesque  nos,  |  miseriarumque  te  ambarum  uti 
misereat,  I  quibus  nec  locus  uUus  nec  spes  paratast, 
I  neque  hoc  amplius  quod  vides  nobis  quicquamst'.  | 
In  Euripidis  Supplicibus  matres  ad  Tiieseum  eodem 
consilio,  ut  eius  quem  obtestantur  misericordiam  com- 
moveant,  v.  280  sq.  dicunt :  oiKVioai  diLKfl  tskvcov  ^C 
ixetav  7J  tiv'  dXdvav  \  oIktqov  h)k£f^iov  oIktqov  hloav.  \ 
Huc  etiam  spectant  versus  Euripidis  Suppl.  269  sqq., 
ubi  matres  Theseum  de  fortuna  fallaci  admonent: 
tm'  ydo  8v  [iQotolc,  \  ovx  eouv  ovdsv  did  tekovq  evdai- 

/ilOVOVV. 

Supphces  operam  dant,  ut  ii,  quos  oraturi  sunt 
benigne  aurem  advertant;  qua  de  causa  blande  eos 
adloquuntur  (Witte  1.  1.  p.  21).  cf.  Aesch.  Suppl. 
423  sqq.  (chorus  ad  regem)  /j,r]d'  idrjg  /1"  e|  edQdv  jiaQ- 
d^evojv  I  Qvoiao^eloav^  d)  \  jvdv  xQdrog  excov  x§ov6g.  j 
Eurip.  Androm.  530  sqq. :  w  q)Uog  g)i?,og,  dveg  '§ava- 
tov  jiioi.  Eurip.  Suppl.  113  sq.:  &  y.alUviy.e  yfjg  'A&rj- 
vaicov  dva^  \  Qr/oev,  obg  ly.eTrjg  xal  jvokeoig  ijxco  oedev. 
ibid.  163:  dXX'  co  xai^'  'EA/dd'  d?Mju,cx)Tawv  xdQa  \ 
ava^  'A^fjvcbv.  ibid.  277 :  JVQog  oe  yeveiddog,  co  cpiXog, 
I  d)  doxi/icbvavog  "EkXddi,  \  civvoiLiat.  Quae  blandi- 
tiae  ita  amphficari  possunt  ut  laudes  non  ad  eum, 
quem  alloquuntur,  sed  ad  urbem  Athenas  per- 
tineant,  quam  laudem  patriae  Hbenter  qui  audiebant 
Athenienses  concedebant  (Witte  1.  1.  p.  23).  Eurip. 
HeracHd.  189  sqq.  (lolaus  ad  Eurysthei  praeconem) : 
r/  Tov  ^EkkrjVon'  oqov  \  cpevyeiv  dtxaiov^d''  botig  dv  taQ- 
yog  cpvyy;  \  ovxovv  Ad^rjvag  y\  ov  ydQ  'AQyeicov  cpo^co  \ 
tovg  "HQayikeiovg  jzaldag  e^ekd)oi  yrjg.  \  ov  ydQ  ti  TQa- 
Xlg  ovd'  'AyauKov  tdde  \  ji6kio/i\  bdev  ov  tovode  tfj 
dixT)  /Liev  ov,  \  tb  6'  "AQyog  oyAcov,  oldjieo  xal  vvi>  ke- 
yeig^  \  fjkavveg  iKetag  jScofuovg  yM^&rjfievovg.  Eurip. 
Suppl.  184  sqq.    (Adrastus  ad  Theseum) :   tdy'  ovv  dv 
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njioiQ'  IIsAOJiiai'  JiaQslg  /JJova  |  ;rwg  zatg  ^A^^^vaig 
Tovde  JTOoordooeig  jtovop;  \  eyco  diy.aiog  eij^L  d(f  tiyeiod^ao 
vdde.  I  —jidQT)!  fiei'  d)f.ir)  y.al  jcejioiy.i/.Tai  TQOJiovg  \  tvl 
(5'  d)j.a  pLV/.Qa  y.dodevrj  •  Jio/.ig  de  ot)  \  /iiovr)  dvvaiT'  dv 
Tovd'  vjtooTFjoat  Jiovoi'.  Animi  eorum,  ad  quos  preces 
directae  suiit,  praecipue  moventur  si  supplices  con- 
firmant  salutem  suam  in  eo,  quem  orant,  uno  posi- 
tam  esse ;  cf .  Eurip.  Androm.  575  sq. :  Qvoai  /<e  JiQog 
'^ecbv  el  de  fir'],  {}avovi^ieda  \  aioyocog  /^iev  i\au',  dvoTv- 
X(bg  6'  e/ioi,  yeQOi'  (Andromacha  ad  Peleum).  V.  Eurip. 
Suppl.  188  sq.  verba  Adrasti  ad  Theseum  modo  laudata 
Ttt  d'  d/./.a  jiir/.Qci  y.do^evij  xtX.  Aut  supphces,  ut 
misericordiam  moveant,  lacrimantes  inducuntur  (Witte 
p.  3G).  Eurip.  Suppl.  48  sq.  (matres  ad  Aethram): 
eoidovo'  oiy.TQa  f,iev  doocoi'  \  ddy.Qv'  dficfl  ^XecfdQOig  htL 
ibid.  284:  fikexpov  eficov  iTAecfdQOiv  \  ejiiddy.Qvov  xrA. 
Eurip.  Herc.  1207  (Amphitryon  ad  Herculem) 
IxsTSvofiei'  ...  I  Jio/jov  .  .  .  ddy.Qvoi'  ey.^a/.cbi>. 

Ut  supphces  auxihum  eorum  qui  orantur  adi- 
piscantur,  animos  eorum  ad  officia  adiuvandi  ad- 
vertunt,cum  ostendant  se  eos  cognatione  attingere.  Ita 
lolaus  in  Euripidis  Herachdis  pueros  Demophonti  regi 
cognatos  esse  exphcat  (Witte  p.  42).  cf.  v.  205  sqq.: 
ooi  d'  d)g  dvdyy.}]  Tovode  ^ov/.Oficu  cfQcwcu  \  oco^eiv, 
ejzeiJisQ  Tfjode  jcQOOTaTslg  /'^ovog.  \  UiTdevg  uev  eoTi 
Ile/.ojiog,  ey  6e  IIiT^ecog  \  AMqo  xtL  ibid.  212  sq. : 
3iaTi]Q  dv  elf]  oog  ts  yco  tovtcov  yeycbg,  \  yevovg  fiev 
ijxsig  djds  TOiads,  Aiffiocfcbv.  Simihter  matres  in  Eurip. 
Suppl.  se  eiusdem  generis  esse  atque  Theseum  de- 
monstrant  v.  263  sq, :  og  UeXojiog  tjv  jiaig,  Uelojziag 
d'  fjfieig  ydovog,  |  TavTOv  jzaTocoov  alfia  ool  y.ey.Ttjfie&a. 
Aut  supphces  {heooe^eia  eorum,  quos  orant  confidunt. 
Quapropter  in  eius  dei  tutela  se  esse  profitentur,  cuius 
aram  occupaverunt  et  eos  quos  orant  admonent  ne 
precesrecusantes  dei  iram  excitent.  Ita  Danaides  in 
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Aeschyl.  Suppl.  regem  adhortantur  ut  arae  saneti- 
tatem  verens  se  ab  Aegypti  fiUis  tutetur  (Witte  1.  1. 
p.  49)  V.  344:  aldov  oh  jvQv/iivav  noXsog  c56'  soTefj.ibie. 
vTjv  I  ...  ^aovg  ys  ^evtoi  Zrjvog  Ixeoiov  Kovog.  cf- 
praeterea  vv.  381  sqq. ;  423  sq. ;  427  sq.  Eurip.  lon- 
1282  sq.;  djvevvejico  oe  /^ii)  Kataxveiveiv  e/is  \  vjveQ  r' 
Efjiavrrig  tov  'd^eov  '&\  JV  eota/iev.  Eurip.  Herachd. 
61  sq.  (lolaus  ad  Copreum):  oi)  drjt\  ejiei  /iioi  ^oifjibg 
aQsoxei  {^eov  \  ekevd^eQa  te  yaV  ev  fj  ^eflt/xa/iiev.  Etiam 
fit  ut  supphces  minitentur  se,  nisi  votis  satisfiat,  arani 
sese  interficientes  maculaturos  esse,  quam  deorum  of- 
fensionem  in  eos  redituram  esse,  qui  non  auxihum 
tulerint.  cf.  Aesch.  Suppl.  v.  457  sqq.  et  461  sq.:  /o. 
si  /ir/  ti  jviotov  to)  6'  vjvootr/oeig  otolq)  \  ^a.ti  ool  jzeQaivet 
/irjxavr/  ov^o)/A,dto)v ;  \  %o.  veoig  Jtiva^i  ^Qetea  xoo/i7]oai 
tdde.  465:  sk  tdJav  d'  ojvcog  tdyiot''  djidy^ao§ai  ^eon'.  Qui- 
hus  cum  versibus  apte  comparantur  verba,  quae  Mene. 
laus  in  Eurip.  HeL  v.  980  sqq.  facit :  ifp  6'  eg  /lev 
dXxrjv  /Arj  jrd6'  dvtid-f/  Jiodi,  \  Xi/io)  de  'di]Qa  tv/i(^ov  Ixe- 
tevovte  vcb,  \  y.taveiv  dedoxtai  trjvds  /lOi  yidjieit''  e/ibv  \ 
JVQog  rjJtaQ  (hocu  dioto/Jiov  ^icpog  t()de  \  tv/i^ov  'jul  i>ditoig 
tovd\  h>'  at/jiatog  Qoal  \  tdcpov  xataotd^cooi'  T.eioo/ieod-a 
6e  I  veyiQO)  dv'  s^fjg  tcod''  ejvl  ^eoto)  tdcpco.  Si  sup- 
phces  non  re  vera  peccaverunt,  animos  eorum,  quibus 
supphcant,  eo  movere  conantur  ut  ihis  dedecori  fore 
dicant  si  optata  reiecturi  sint  (Witte  1.  1.  p.  52).  Eur. 
Androm.  575  sq.  (Andromacha  ad  Peleum)  Qvoai  /le 
JiQbg  'd^ecov.  el  de  /xi),  'd^avov/ie'&a  \  aioxQcog  /lev  'u/ilv, 
dvotvxcbg  (5'  e/ioi,  yeQov.  Eurip.  Herachd.  223  sq. 
(lolaus  ad  Demophontem)  ool  yaQ  tod'  aloxQov  .  .  . 
l/ietag  dXi/tag  ovyyevelg  (exdovvai),  Eurip.  Supph 
314  sqq.  (Aethra  ad  Theseum)  sqsi  de  (5?)  tig  ojg  dv- 
avdQiri  cpQevdyv  \  Jiokei  JtaQOv  ooi  otkpavov  svxXsiag 
^MjSeiv,  I  deioag  djveotr^g^  'Aal  ovbg  /lev  dyQiov  \  dycbvog 
'fjipco    (pavXov    ddXi']oag  jvovov,    |    ov  (5'  ex  HQdvog  ^ke- 
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^iavta  y.ai  ?.6y/}]g  dy.iujv  \  xqFji'  f^y.^iovijoai,  dsi/.og  0)v 
8q)r)voei}r]g.  \  p]urip.  Hel.  956  (Helena  ad  Theonoam) 
ocooov.  el  dk  liii]  doxel  j  .  .  ov  .  .  yvvt]  y,ay.r]  (pavfj.  Sed 
non  semper  ii,  qui  in  angustiis  sunt,  suppliciter  orant, 
sed  etiam  minis  utuntur,  ut  id,  quod  volunt,  as- 
sequantur.  Ita  Menelaus  in  Euripidis  Helena  (v.  978) 
minatm-  se  cum  Theoclymeno  dimicaturum  esse,  The- 
lephus  etiam  Orestem  corripit  (v.  supra  p.  6  sq.)  ut  sua 
optata  adipiscatur.  Menelaus  in  Anckomacha  (v.  345 
sqq.)  Molosso  capto  matrem  sacellum  rehnquere  cogit. 

Rehnquitur,  ut  eos  locos  communes  afferam,  qui 
in  supphcum  dictis  ad  vexantes  conversis  reperi- 
untur.  Sunt  autem  hi.  Vexatorum  misericordiam  mo- 
vere  conantur:  Telephus  Eur.  de  fortuna  fallaci  mo- 
neus  in  frg.  716  (Nauck).  quod  ad  eam  scenam,  in 
qua  supplex  in  ara  sedebat,  referre  licebit,  dicit:  oi) 
d'  Eiy.'  dvdyy))  y.ai  i^soloi  /<?)  (^idyov  \  vo/.aa  dk  jzooo- 
^ASJzeiv  fie  y.ai  (fQov/]jiiavog  \  '/d/.a.  xd  toi  f^ieyioza  JioX- 
).d'/.ig  'deog  |  Tajieiv'  edi]y.e  y.ai  ovveoteiXev  jid/.iv.  An- 
dromacha  in  Euripidis  Androm.  v.  352  sq.  lacrimans 
Menelai  misericordiam  movere  studet:  /,ei3o/iiai  da- 
y.ovoig  y.oQag.  \  otdCoj  '/.looddog  cog  jieTcmg  \  '/.i[idg  dv- 
r']/.iog  d  rd/.aiva.  Ahi  supphces,  ut  magnum  animum 
ostendant,  quamvis  angustiis  pressi  tamen  vexatores 
supphciter  orare  spernant.  Eurip.  Herc.  ^^IS  sqq.  (Me- 
gara  ad  Lycum):  dAA'  d)g  ).6yoioi  xovbe  /na/.i^d^aifj.ev 
dv;  I  ijy.iova'  cpevyeiv  oxaiov  dvdQ'  e/^QOv  XQecbv,  \  oo- 
(fOloL  6'  eiy.8iv  aai  Ts^d^oa/njiievoig  y.a).cbg. 

Eurip.  Androm.  458  sqq.  (Andi'omacha  ad  Mene- 
laum):  vvv  d'  eg  yvvaly.a  yooybg  o.-i/.iTijg  cpaveig  \  y.Te- 
velg  /.C ;  djzoy.Teiv' '  cog  d^cojievvdv  ye  oe  j  y).ci)Oor)g  dcp- 
1)00)  T)jg  eiiiijg  y.ai  Jtalda  o)]v. 

lam  restat  ut  de  affectibus,  quibus  qui  partes 
agunt  commoventur,  verba  faciam.  Quales  affectus 
cum    poetae    vel    metris,  quibus  usi  sunt,  vel  sticho- 
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mythia  descripserint/)  haec  quoque  respiciamus  ne- 
cesse  est.  lam  supra  in  fabuhs  enarrandis  vidimus 
quam  varie  hominum  animi  apud  aras  laborent, 
quanto  furore  animi  eorum  qui  supphces  vexant  vel 
tutantur,  quanta  etiam  laetitia  animi  supphcum,  cum 
ex  periculo  erepti  sint,  afficiantur. 

Saepissime  poetae  ad  affectus  describendos  sticho- 
mythiam  adhibuerunt.  Maxime  hoc  evenit  in  scenis, 
quibus  rixae  inter  vexantes  et  supphces  aut  inter  tu- 
tantes  et  vexantes  continentur.'-^)  Plerumque  duo  ho- 
mines  propter  supphcem  certant  ut  in  Aeschyli  Sup- 
phcibus  V.  916 — 929,  ubi  fihorum  Aegypti  praeco  cum 
rege  de  puehis,  quas  vi  abducturus  est,  acriter  con- 
tendit,  et  in  Euripidis  Herachdis  v.  253 — 273,  ubi  De- 
mopho  Eurysthei  nuntium  impugnat,  Atque  tam  ve- 
hementer  certant,  ut  iam  in  eo  sit  ut  manus  con- 
serant,  nisi  chorus  in  summo  discrimine  se  interponat 
(V.  271 — 272).  Non  ahter  res  se  habet  in  Supphcibus 
Euripidis  v.  566 — 580,  quibus  vorsibus  rex  Theseus 
praeconem  ipsum,  qui  matres  supphces  ex  asylo  pehi 
iubet,  ipse  pellit.  Etiam  in  iis  scenis,  in  quibussup- 
plex  cum  vexanti  certat,  stichomythia  invenitur.  Ita 
Andromacha  Euripidea  Hermionae  accusationes  reicit 
(v.  236 — 260)  et  Orestes  cui  postea  Apoho  accedit 
Athenis  cum  Eumenidibus  certant.  cf.  Aesch.  Eum. 
V.  558—608  et  711—730.  Simhiter  in  Aeschyh  Sep- 
tem  (v.  245 — 264)  rex  feminas  propter  lamentationes 
valde  iratus  accusat,  quae  cum  iho  per  stichomythiam 
certant.     Porro    cum    artificio    iho  nuntii    coniuncti 


1)  cf.  Dieterich,  Schlafscenen  auf  d.  att.  BUhne,  Mus. 
Rhen.  XLVI  1891,  p.  26  sqq.  qui  ostendit  quomodo  Euripides 
in  Hercule  1016  sqq.  et  Sophocles  in  Trachiniis  947  sqq.  affec- 
tus  metris  pingere  sciverint. 

2)  A.  Gross  Die  Stichomythie  in  cler  griechischen  Tra- 
gSdie  und  Komodie.    Berli^i  1905,  p.  72  sq. 
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sunt,  cum  supplices  ipsi  in  ara  versari  debeant,  res 
autem  saepe  alio  loco  agantur.  Etiam  his  nuntiis 
animi  excitantur.  Ita  in  Aeschyli  Septem  v.  803 — 812 
nuntius  refert,  hostes  pulsos  esse,  fratres  autem  Poly- 
nicem  et  Eteoclem  caede  mutua  cecidisse;  quo  nuntio 
audito  feminae  laetitia  quidem  magna,  simul  autem 
summo  dolore  afficiuntur  (v.  supra  p.  54).  Ut  in 
Aeschyli  Septem  ita  etiam  in  Euiipidis  Heraclidis 
animi  nuntii  verbis  incenduntur  cum  praeco  HyHum 
cum  exercitu  advenisse  referat  (v.  632 — 641). 

Et  eis  quoque  locis,  quibus  homo  quidam  angore 
vexatus  ahquid  ex  aho  quaerit,  stichomythia  oritur, 
qua  animos  maKime  incitari  videmus.^)  Ita  in  Euri- 
pidis  Andromacha  v.  435 — 444  stichomythia  exstat, 
ubi  Andromacha  a  Menelao  comperire  studet,  num 
etiam  Molossum  interfecturus  sit,  ille  autem  cum  ea 
communicat  se  Molossum  Hermionae  interficiendum 
traditurum  esse.  Affectus  autem,  quo  animi  afficiun- 
tur.  non  solum  certaminibus  aut  gravibus  nuntiis  ex- 
citatur,  sed  etiam  saepe  nuntiis  laetis,  quibus  sup- 
phces  comperiunt  se  servatos  esse ;  imprimis  cum  ho- 
mines,  qui  vexatos  ex  periculo  eripiunt,  inopinato  in 
scenam  prodeant,  supphcum  animi  laetitia  magnopere 
excitantur.  Qua  in  re  animadvertimus  voces  quibus 
vexati  nuntios  vel  uuntii  vexatos  salutant  vel  serva- 
toribus  gratias  agunt  in  pluribus  fabuhs  inter  se  si- 
miles  esse.     Exempla  haec  affero: 

Aesch.  Sept.  792  (nuntius  ad  chorum)  ^aQoelte 
jinldeg  i.ujtioow  Tsi}oaf^ij_i,8vai.  Aesch.  Suppl.  600  (Da- 
naus  ad  fihas)  xfaQosiTS  mildeg^  ev  vd  vwv  ey/^ioQiOiv 
Tivk.  Eurip.  Suppl.  634  (nuntius  ad  matres)  yvvalKeg, 
i]"AO)  no/J.'  eyoiv  Xeyeiv  (fi/.a  oe§ev.  Eurip.  Hei-achd. 
630  (servus  ad  lolaum  puerosque)  xo  vey.va  /aioev'  y.rl. 

1)  cf.  Gross  1.  1.  p.  74. 
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et  ibidem  v.  784  (nuntius  Demophontem  vicisse  re- 
fert)  dsojioiva^  jliv^ovq  ool  te  yM/Movovg  qJSQCo  \  x/.veiv 
?Jyeiv  te  rcode  ovvxojicotdtoig.  ibidem  660  (Alemena 
ad  famulum)  c5  xalge  xai  ov  tolode  tolg  dYyelfJiaoi 
xtA.  ibid.  640  (lolaus  ad  famulum)  co  q)iXta^\  rjy.ev 
doa  vcbv  ocotrjQ  /?Ad/9/;c.  ibid.  788  co  cpi/.ta'&'  ijde  o' 
rj/iieQa  di^^vvoev  \  rjAev&eQcbod^ai  tolode  tolg  dyyeAfAaoiv. 
Eurip.  Suppl.  641  (chorus  ad  nuntium)  c5  cpD.tat' 
ev  juev  vootov  dyyeAecg.  Eurip,  Herc.  531  (Megara  et 
Amphitruo  Herculem  salutant)  M:  co  cpD.tat'  dv6Q6n\ 
A.  co  cpdog  (lOAOiv  jiatQi  \  iy/.eig,  eocb&rjg  xt/..^)  Eurip. 
lon  1437  (lon  Creusam,  quam  recognovit,  matrem 
salutat)  co  cfi/.tdti]  fioi  /nfjteQ  do/ievog  a'  idcbv  y.t/..  et 
Creusa  1439  filium  salutat:  w  tey.vov,  oi  cpcog  jLirjtQl 
y.Qelooov  f]).iov.-) 

SuppUces  servatores  etiam  ita  salutant  ut  eis  gra- 
tias  simul  agant.  Aesch.  Suppl.  (chorus  gratiam  Ar- 
givis  exprimit)  625:  dye  dr},  /.e^co/Lcev  eji'  "AQyeioig 
evxdg  dya^f^dg,  dyad^oiv  jzoivdg.  ibidem  1024  alvog  de 
jToAiv  tdvde  IleAaoycbv  eyetoi.  Eurip,  Androm,  750 
(Andromacha  Peleo  gratias  agit)  &  jiQeo^v,  'd^eoi  ooi 
dolev  ev  y.al  toloi  oolg  \  od)oavti  jzalda  y.d/ie  tt)v  dvo- 
dai/iova.  Adnotandum  est  liaec  verba,  quibus  per- 
sonae  salutantur,  nunquam  plane  consentire.  Quan- 
topere  poetae  hac  in  re  de  artificio  illo  pendeant, 
tamen  unusquisque  pecuhare  ingenium  praestat,  cum 
verba  singula  variet, 

Restat  ut  artificia,  quibus  poetae  timorem  sup- 
plicum  descripserint,  memorem.     In  Aescliyh  Supph- 

1)  Hoc  quoque  loco  bene  perspicitur  quomodo  poeta  ani- 
morum  emotionem  stichomythia  exprimat. 

2)  Animadvertendum  est  etiam  huius  in  fabulae  partibus, 
quibus  lon  cum  Creusa  certat  deinde  eam  matrem  suam  esse 
cognovit  (1262 — 1311  et  1402 — 14:33),  homines  igitur  summo  fu- 
rore  vel  angore  et  summa  laetitia  afficiuntur,  stichomythiam 
inveniri. 


(O    

cibus,  quae  fabula  maiore  ex  parte  canticis  componi- 
tur,  etiam  timor  carmine  exprimitur  quippe  cum  cho- 
rus  ipse  sit,  qui  timeat.  In  carmine  v.  775  sqq.  sol- 
licitudo  chori  optime  metris  iambicis  cum  creticis  et 
baccheis  permixtis  et  crebris  membrorum  solutionibus 
(808 — 824)  pingitur.  Item  in  Septem  fabula  chorus 
feminarum  timorem  in  carminibus  287 — 368  et  720 
usque  ad  791,  ubi  iterum  praecipue  metra  iambica 
cum  ionicis,  dochmus,  creticis  pedibus  permixta  ex- 
stant,  exprimit. 

Ut  iam  transeamus  ad  voces  quibus  supplices 
utuntur,  ut  metum  significent,  saepe  easdem  vel  si- 
miles  esse  debere  elucet  ex  conditionibus  simiUbus,  in 
quibus  homines  vexati  versantur.  Duo  modo  exempla 
afferam  ex  Aeschyh  Septem  287:  (po^co  6'  ovx  vji- 
vcbooet  yJao  et  720  jiscpQrAa  rav  d)/.eoioiy.ov  ^eov. 
Suppl.  784:  dcpvy.TOv  6'  ovy.  er'  dv  jve/.oi  y.eag  \  y.e/.ai- 
voxQCog  de  nd/.Xevai  (.lov  y.aQdia. 

In  Euripidis  Andromacha  et  Hercule  personae, 
quae  ad  supphcium  trahuntm%  precibus  neglectis  for- 
titer  mortem,  quae  evitari  non  potest,  occumbere  vo- 
hmt.  Verba,  quae  et  Andi^omacha  et  Amphitryo  fa- 
ciunt,  inter  se  similhma  sunt.  Androm.  411  sq.: 
idoh  .i;QO/.eijtO)  ,3o)fidv  ijde  xeiQia  \  ocpd^eiv  (poveveiv, 
delv,  djiaQvfjoai  deQt]v.  Herc.  319  sq.  Idov  jidQeoviv 
tjde  (paoydvo)  deQ)]    y.revelv  (poveveiv  levai  .TerQag  d.io. 

Ut  in  tragoedus  ita  etiam  in  comoediis  Graecis 
et  Romanis  artificium  ihud  proprie  summa  cum 
animorum  excitatione  coniunctum  est.  Quod  frag- 
mento  nobis  de  Menandri  Perinthia  servato  bene 
ostenditur.  Cum  Laches  Davum  servum  ex  asylo 
pellere  conetur,  animi  magnopere  inflammati  sunt; 
quod  ex  metris  iterum  cognoscimus,  cum  non  sticho- 
mythia  modo  exstet  (v.  10  sqq.),  sed  etiam  aher  alte- 
rum    interrumpat    ut  hemisticliia    exsistant.      Similia 
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suut  iu  Plauti  (i.  e.  Philemonis)  Mostellaria  et  Rudente 
(Diphili).  In  Mostellariae  ea  parte,  qua  Theopropides 
servum,  qui  ad  aram  confugit,  increpat,  stichomythia 
(v.  1090 — 1120)  bene  animi  emotionem  pingit.  Oratio 
et  responsio  tam  celeriter  sequuntm-  ut  saepe  unus 
versus  in  quinque  partes  divisus  sit  (v.  1097,  1108). 
Etiam  in  Rudente  v.  760 — 768  et  772  sqq.,  ubi  La- 
brax  leno  cum  Daemone  et  Traehahone  certat,  sticho- 
mythia,  immo,  ut  ita  dicam,  hemistichomythia  in- 
venitur. 

Neque  vero  solum  animi  supphcum  vel  eorum, 
qui  suppKces  vexant  vel  tutantur,  sed  etiam  specta- 
torum  animi  hoc  artificio  adhibito  valde  excitantur. 
Ut  pauca  modo  exempla  afferam:  cum  in  Aeschyh 
Supphcibus  a  choro  ipso  comperiamus  qua  in  mala 
eonditione  sit  statim  spectatores  attenti  fiunt,  cum 
nesciant,  num  sors  supphcum  in  malam  aut  in  bonam 
partem  disceptetur.  Quo  longius  sermo  procedit,  eo 
magis  excitamur,  cum  Danaus  ex  urbe  rediens  referat, 
populum  supphces  excipere  velle.  Quantopere  autem 
animos  spectatorum  commotos  esse  putas,  cum  praeco 
adveniat,  qui  femiuas  per  vim  abducere  vult!  Et 
quomodo  censes  speetatores  concitatos  esse,  cum  in 
Alcmena  Euripidis  AmjDhitryon  hgna  arae  apposita  re 
vera  incenderet  ut  Alcmenam  combureret!^)  Summa 
etiam  excitatio  spectatorum  in  Telepho  et  Alexandro 
fuerit,  cum  et  Teleplius  Orestem  se  interfecturum 
esse  minaretur  et  fratres  in  Alexandrum  invaderent. 
Huic  studio  vel  prologi  ubi  exstant  inserviunt  qui 
ambitu  suo  impediunt  ne  spectatores  supphcum  ser- 
vatione  nimis  subita  violentur;    immo   eorum  animos 


1)  Hac  in  fabula  aram  prope  ox)]Vijv  exstructam  fuisse 
necesse  est,  cum  aliter  atque  de  scenae  tecto  ignes  desuper 
exstingui  non  possent.     cf.  supra  p.  21. 


excitare    student    ut    eo    magis,    cum  de  personarum 
conditione    certiores    facti    sint,    iis   timeant. 

Scenas  ipsas,  in  quibus  supplices  ad  aram  fugiunt, 
perscrutati,  iam  quaeramus,  quem  locum  lioc  arti- 
f icium  in  totius  fabulae  compositione  oc- 
cupet.  In  compluribus  fabulis  supplicum  partes  to- 
tam  actionem  explent,  ita  quidem  ut  supplicum  ser- 
vatio  is  finis  sit  quem  totius  fabulae  actio  petit.  In 
Aeschyli  Supplicibus  tota  tragoedia  e  supplicum  sorte 
pendet.  Cum  sub  finem  fabulae  populus  concesserit 
ut  supplices  in  urbem  accipi  possent  et  praeco  qui 
mulieres  vi  abducere  conatur,  pulsus  sit,  actio  ad  fi- 
nem  perducta  est.  Item  in  Eumenidibus  Orestes  ex 
initio  fabulae  is  est,  qui  quam  sortem  habiturus  sit 
quaeritur.  Tota  actio  etiam  in  Euripidis  SuppKcibus 
in  artificio  lLIo  posita  est,  dum  in  Andromacha  et 
Hercule  prior  modo  pars  fabulae,  in  lone  una  tan- 
tum  scena  sed  ea  gravissima  artificio  expletur.  In 
Herachdis  poeta  artificium  caput  esse  vohiisse  eo 
probatur,  quod  v.  340,  ubi  Demophon  lolaum  ad- 
monet  ut  aram  rehnquat,  iterum  de  artificio  monet. 
Simiha  sunt  in  Aeschyh  et  Emipidis  Supphcibus.  In 
Menandri  Perinthia  et  Plauti  Mosteharia  supphces  in 
una  tantum  scena,  in  Rudente  in  uno  actu  —  tei"tium 
dico  —  partes  agere  iam  supra  memoravimus. 
Item  in  Senecae  Agamemnone  supphces  in  fine  de- 
mum  fabulae  ad  aram  fugientes  partes  minores  agunt. 
Quales  autem  partes  supphces  in  eis  fabuhs,  quarum 
modo  fragmenta  nobis  servata  sunt,  egerint,  ex  frag- 
mentis  ipsis  fere  nunquam  cognosci  potest.  Alcme- 
nam  Euripidis  ea  scena,  quae  in  vascuhs  depicta  est 
(cf.  supra  p.  21  sq.),  finitam  esse  Engelmann  1.  1.  iure 
concludit,  ut  hic  artificium  ultimam  tantum  eamque 
breviorem  fabulae  partem  expleverit.  In  Telepho  et 
Alexandro    mediam    partem    artificio   expletam  fuisse 


verisimile  est  (v.  supra  p.  16  sq.),  cum  Telephus 
fabula  eo  finiretur  quod  Achilles  placatus  Te- 
lephi  vulneri  medebatur.  Alexander  autem  sub  tra- 
goediae  finem  demum  cognitus  et  a  Priamo  receptus 
esse  videtur  (v.  supra  p.  19).  In  omnibus  autem  fa- 
buhs  artificium  in  actionem  ipsam  eam  vim  habet, 
quam  summam  vim  dixeris,  nempe  ut  JteQineteiav 
efficiat.  lam  Aristoteles  huc  respexisse  videtur,  ubi 
fabulas  internoscit  actionem  simphcem  et  perplexam 
habentes,  de  arte  poetica  cap.  10  (p.  1452  a)  siol  dk 
Tcbv  iiv§coi>  01  i^iev  dsiXol  ol  de  jie^nXeyiievoi,  '/mI  yaQ 
ai  jiQd^eig  coi»  /iu\LU]oig  ol  ^vdoi  eioiv  imdQyovoi  ev^&vg 
ovoai  TOiavvaL  /Jyco  de  djT;/J]v  /nev  JiQd^iv  .  .  .,  jre- 
Jtkeyfievi]  de  eoTiv  eg  rjg  /neTa  dvayv(t)Qio/xov  f]  jzsqi- 
jteTelag  f]  d/LKpolv  i]  f^sTa^aoig  eoTiv.  Vim  autem, 
quam  jieQmeTeia  in  dramatum  actione  habuit,  Gusta- 
vus  Freytag  1.  L  p.  90  bene  verbis  expressit.  Peripetie 
heisst  bei  den  Griechen  das  tragische  Moment,  welches 
das  Wollen  cles  Helden  und  damit  die  Handlung  durch 
das  plotzliche  Einbrechen  eines  zwar  imvorhergesehenen 
und  ilberraschenden,  aber  in  der  Anlage  der  Handlung 
bereits  gegrilndeten  Ereignisses  in  einer  Bichtung  fort- 
treibt,  ivelche  von  der  des  Anfangs  sehr  verschieden 
ist^)  .  .  .  Vorzugsiveise  durch  dieses  Moment  ivurde 
eine  krdftige  Beivegung  des  zweiten  Teiles  hervor- 
gebracht  und  die  Athener  miterschieden  sorgfaltig  Tra- 
godien  mit  und  ohne  Feripetie.  Die  mit  Peripetie 
galten  im  ganzm  betrachtet  fiir  die  besseren.  Forma 
enim  JieQiJieTeiag.  qua  actio  maxime  promovebatur, 
postea  artificiose  excolebatur  (cf.  Dieterich,  Archiv  fiir 
Religionswissenschaft  XI  p.  179).    Et  re  vera   fabulas 


1)  quod  sumpsisse  videtur  ex  Aristot.  a.  p.  cap.  11  p.  1452  a: 
loxi  de  ^iegmeteia  jiuv  ))  eig  vo  ivavziov  zcbv  aQaTTOf.ievcov  i^iexa- 
^oXr],  Ka^&djieg  elgi^xai,  y.ai  vovto  de  &GJieQ  keyo^iev  xaxa  xb  ei- 
Kog  fj  dvayKalov. 
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perscrutantes  in  omnibus  jtBQmetEiav  artificio  illo  ef- 
fici  videmus. 

In  Aeschyli  fabula  Supplices  jxEQiJitTeia  adeo  mani- 
festa  spectantibus  offertur,  ut  hac  tragoedia  appareat 
iam  AeschyH  temporibus  Ti]v  jtEQiJiETEiai'  tantum  valuisse 
ut  poeta  fabulam  traditam  commutare  potuerit  uno  hoc 
consiho  ductus  ut  peripetiae  locum  daret.  Fama  enim 
tradidit^)  Danai  fihas,  q[uamquam  Argos  fugerant,  ta- 
men  ab  Aegypti  fihis  captas  et  necessitatem  matri- 
monu  invisi  eis  impositam  esse.  Quo  facto  sponsas 
nocte  nuptiah  omnes  sponsos  necavisse  (cf.  infra), 
qua  in  re  JiEQijrETEia  totius  trilogiae,  quam  Aeschylus 
hunc  mythum  tractans  composuerat,  posita  erat,  de- 
nique  Hypermnestram  se  purgavisse  atque  absolutam 
esse.  Aeschylus  autem  primam  tragoediam  ita  com- 
posuit  ut  Danaides  summo  timore  commotae  arani 
circumstantes  urbis  regem  orarent  ut  sibi  auxihura 
ferret.  Consulto  regem  in  oppidum  proficiscentem 
fecit  ut  timor  pueharum  etiam  atque  etiam  augeretur, 
eo  praesertim  quod  interea  praeco  advenit  fihas  vi  ab 
ara  tracturus.  Tum  ipsum  rex  revertitur  et  puehas 
servat  quae  grato  animo  solutae  in  urbem  proficis- 
cuntur.  Hoc  fabula  finitur,  quamquam  tragoedia 
quae  sequebatur  ab  eo  incipere  debebat.  quod  Danaides 
antea  hberatae  in  Aegypti  fihorum  potestatem  redactae 
erant.  In  altera  enim  trilogiae  Aeschyleae  fabula, 
quae  AiyvjzTioi  inscripta  erat,  expositum  erat.  quo- 
modo  Danaides  ab  Aegypti  filus  ad  matrimonium 
coactae,  sponsos  suos  interfecissent.-)  Quapropter  eas 
in  fabulae  initio  in  Aegypti  filiorum  potestate  esse 
necesse    est.      Cum    Supphces    vetustissima    Aeschyh 


1)  cf.  ApoUodori  bibl.  II,  1,  5  sqq. 

2)  cf.  Dieterich  P.  W.  I,  p.  1076  sq. 
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fabula  ante  annum  480  acta  sit^),  cogitandum  est 
Aeschylum  iam  hoe  tempore  artificium  jTeQiJTETsiag 
novisse  et  subtiliter  excokiisse.  Neque  hoc  uegle- 
gendum  est  hoc  solo  artificio  in  SuppUbus  actionem 
alacrem  oriri. 

In  Septem  fabula  duae,  ut  ita  dicam,  res  animos 
nostros  incitant,  et  fabulae  jToooojjra  et  chorus  ipse. 
Cum  hostes  urbem  oppugnent,  puellae  ad  aram  con- 
fugiunt.  Eteocles  autem  abiit  ut  cum  Polynice  fratre 
decertet.  JTSQiJTSTeia  hac  in  fabula  fortasse  haec  est, 
quod  fratres  caede  mutua  occidunt,  puellae  autem 
hostibus  victis  Hberantur.  Utrumque  nuntii  oratione, 
quam  ad  aram  habet,  comperimus.  In  Eumenidibus 
contra  artificium  plus  valet.  Eo  quod  Orestes  Athenis 
ad  jMinervae  aram  fugit,  Minerva  dea  coacta  est  ut 
Orestem  solvat  et  Oreste  soluto  Furias  placet. 

Quantum  ad  Sophoclem,  paucissima  tantum  de 
huius  artificii  vi  scenica  comperta  habemus.  In  Oedi- 
pode  Rege  initium  actionis  ab  illo  fit;  nam  precibus 
chori,  qui  supplex  ad  aras  sedet  commovetur  Oedipus 
ut  strenue  auctorem  pestilentiae  quaeri  iubeat,  qua  re 
ipsius  tragoediae  argumentum  instituitur. 

Euripides  autem  is  est,  qui  artificio  illo  plurimum 
et  artificiosissime  usus  est.  Ab  Aeschylo  didicit, 
quales  effectus  r/}g  JTEQiJTSTelag  artificio  moveantur. 
Etiam  quomodo  jTsoijTitsia  cum  artificio  supphcum 
ad  aram  confugientium  coniungi  possit,  ex  Aeschyh 
fabuhs  cognovit.  In  SuppHcibus  nsQijretsia  ita  fit, 
ut  rex  Theseus  feminarum  et  Aethrae  matris  precibus 
motus  praeconem,  qui  advenit  ut  matres  abduceret, 
pehat  et  beUo  fehciter  gesto  efficiat,  ut  feminis  cor- 
pora  septem  ducum  reddantur.  Simihs  jTeQijreteia 
Herachdarum   est.      Etiam    hac    in    fabula    SuppUces 

1)  cf.  Christ-Schmid,  Griech.  Literaturgesch.,  Milnchen 
1908,  I,  p.  276,  adn.  2. 
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quos  praeco  vi  abducere  vult  in  summum  periculum 
incidunt,  rege  autem  opportuno  tempore  intercedente 
servantur.  Sed  nunc  actio  adhuc  simplex  perplexa 
fit,  cum  nondum  omne  periculum  amotum  sit.  Ad 
belli  enim  faustum  eventum  virgo  interficiatur  ne- 
cesse  est.  Macariae  demum  morte  voluntaria  res  fe- 
liciter  finiuntur.  Optime  autem  in  Hercule  et  Andro- 
macha  videmus  quemadmodum  ilkid  artificium  tam- 
quam  certa  quaedam  formula  adhibeatur,  qua  effici- 
atur  jieQiJTtveia.  Quomodo  id  factuni  sit  iam  supra 
p.  55  sq.  uberius  exposuimus. 

Sed  fusius  de  Hercule  disputemus  necesse  est. 
Alterius  enim  partis  vis  in  priore  posita  est.  Euri- 
pides  hac  in  fabula  duas  res  sibi  contrarias  effingere 
volebat,  Herculem  suos  et  servare  et  perdere.  Quare 
necesse  erat  ut  in  priore  parte,  qua  monstraturus 
erat,  quomodo  heros  suos  servaret,  antea  indicare 
debebat,  (piomodo  ilU  in  pericuhmi  incidissent.  In 
altera  vero  tragoediae  parte,  ubi  personae  intereunt, 
artificium  illud  non  exstat.  Duas  habemus  jreoi.is- 
m'ag;  prior  ex  mala  in  bonam  fit,  altera  et  ea  gra- 
vissima  ex  bona  in  malam  partem.  Artificium  sup- 
phcum  ad  aram  confugientium  priorem  modo  paitem 
minoris  momenti  explet. 

Actionem  fabulae  artificio  illo  promoveri  etiam 
ex  eo  elucet  quod  efficit  ut  chorus  in  scenam  prod- 
eat.  In  Herachdis  ciiorus  lolai  lamentationibus  alli- 
citur,  in  Hercule  chorus  in  scenam  prodit  ut  res  ad- 
versas,  quibus  Amphitryo  et  Hercuhs  uxor  affecti 
sunt,  doleat. 

Sed  non  semper  id  tantum  artificio  efficitur,  ut 
actio  promoveatur,  In  Andromacha  Euripides  arti- 
ficium  maxime  ea  de  causa  adhibuisse  videtur  non 
sohmi  quod  eius  ope  jTeQi.Teveia  facihus  efficiebatur, 
sed    etiam    quod    mores  Andromachae  et  Hermionae 
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etMenelai  optime  depingere  potuit.  Hermiona  propter 
principatus  cupiditatem  marito  Neoptolemo  odiosa 
Andi'omachae  invidet  eamque  una  cum  filio  Molosso 
interficere  vult,  quare  haec  in  arae  tutelam  se  con- 
ferre  coacta  est.  Menelaus,  qui  Andromacham  omni 
auxLlio  egentem  vel  arae  auxilio  destitutam  ad  sum- 
mum  urguet,  durissimus  videtur.  Saepius  accidit  ut 
illud  artificium  eo  vividius  effingatur  quod  supplicis 
in  ara  sedentis  vel  vexatoris  dvayvcbQioig  accedit.  Ita 
in  lone  fabula  Creusa  quae  ad  aram  fugit,  Pythia 
intercedente  lonem  fiUum  suum  esse  comprobat.  Hic 
igitur  jiEQmsTsia  hactenus  tantum  ex  illo  artificio 
oritur,  quod  Pythia  Creusam  ex  periculo  hnminente 
eripere  studet.  Tum  autem  artificium  illud  dimittitur 
et  jzsQiJTSTSia  propria  dvayvcoQiosi  efficitur.  Optime 
etiam  hac  in  fabula  lonis  iuvenis  mores  describuntur, 
qui  scelestis  Creusae  consiliis  perspectis  acriter  que- 
ritur  num  hominibus  nefastis  Hceat  in  deorum  aram 
se  conferre. 

In  Euripidis  Dictye  Perseus,  qui  matrem  a  Poly- 
decte  servare  vult,  mutata  veste  advenit  et  in  tem- 
pore  cognitus  matrem  suam,  quae  ad  aram  fugerat, 
servat.  Qua  in  fabula  eadem  dvayvcoQioig  atque  in 
lone  invenitur,  cum  etiam  hic  mater,  quamquam  non 
a  filio  pressa,  fihum  recognoscat.  In  Alexandro  item 
dvayvcoQioig  scenam  sequitur,  in  qua  Alexander  a  fra- 
tribus  vexatus  ad  aram  fugit. 

Etiam  in  Telepho  fabula  dvayvdjQtoiv  cum  arti- 
ficio  nostro  coniunctam  invenimus.  Telephus  enim, 
qui  ut  remedium  vulneris  a  Graecis  petat,  Mycenas 
venit  mercatoris  habitu  indutus,  cum  non  satis  caute 
personam  suam  occultet,  ab  Uhxe  cognoscitur.  Qua 
cognitione  summo  periculo  imphcatus  Oreste  capto 
ad  aram  fugit.^)      In  hac  fabula  ahter  atque  in  lone 

1)  vide  siipra  p.  16  sq. 
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dmyvcoQioig  antecedit  et  tum  Telephus  in  ara  salu- 
teni  petit.  Ex  eomoediis  Aristophanis  Thesmopho- 
riazusae  afferantur,  cum  etiam  hic  Mnesilochus,  qui 
veste  mutata  muherem  agit,  cognoscatur  et  deinde 
ad  aram  fugiat.^) 

R  o  m  a  n  o  s  in  f abuhs  conscribendis  saepissime 
exemplorum  Graecorum  rationem  habuisse  nobis  pu- 
tandum  erit.  Ita  Plautus  in  MosteUaria  Diphih  ^doiia 
expressit.  Seneca  in  Hercule  furente  artificium  ad- 
hibuit,  quia  in  exemplari,  Euripidis  Hercule,  iUud 
invenit.  In  Agamemnone  contra,  qua  in  fabula  eum 
Aeschylum  maxime  praeter  Romanum  quoddam 
exemplar  imitatum  esse  putant,'^)  sub  finem  mythum 
ipse  mutavit  ita  ut  post  Agamemnonis  mortem  etiam 
Cassandra  ad  supphcium  rapiatur  et  Electra  in  car- 
cerem  includatur.  Ut  crudehtatem  Clytaemestrae  et 
Aegisthi  mehus  illustraret,  puehas  ihas  horum  minis 
perterritas  ad  aram  accedentes  facit.  Et  re  vera  ne- 
que  Clytaemestra  neque  Aegisthus  arae  sanctitatem 
verentur  sed  Clytaemestra  etiamtum  sanguine  mariti 
interfecti  aspersa  puehas  ab  ara  rapi  iubet. 

Simih  causa,  nempe  ut  mores  personarum  de- 
pingat,  commotus  etiam  Plautus  in  Rudente  (i.  e. 
Diphilus)  puehas  ad  aram  fugientes  fecit.  Nam  op- 
time  sordidi  et  ignavi  mores  lenonis  Labracis  demon- 
strantur,  cum  quamvis  puellas  per  vim  ex  asylo  sacro 
rapere  conetur,  tamen  Daemonem  pueUarum  tutorem 
timeat  (v.  752  sqq.;  868-891). 

Tum  etiam  artificio  hoc  adhibito  actio  alacrior 
fit.  In  MosteUaria  fine  servus,  cuius  fraudes  detectae 
sunt,  ad  aram  fugit,  ibique  manet,  usque  dum  precibus 


1)  Utrum  Aristophanes  Euripidis  Telephum  illuserit  necne 
infra  p.  94  explicabo. 

2)  M.  Schanz,  Rom.  Literaturgesch.,  Munchen  1901.    II,  2, 
p.  48. 
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Callidamantis  liberetur.  Hanc  scenam  a  Plauto  hac 
maxime  de  causa  ab  exemplari  receptam  esse  censeo  ut 
spectatores  delectentur.  Servus  enim  in  ara  sedens 
petulantissime  dominum  irridet,  et  cum  ille  minetur. 
se  ignes  arae  appositurum  esse,  v.  1115  dicit:  'ne 
faxis,  nam  elixus  esse  quam  assus  soleo  suavior.' 
Quibus  ex  verbis  optime  elucet,  quomodo  j^eag  quae 
fertur  comoediae  poetae  artificium  supplicum  ad  aram 
fugientium  adliibuerint  ut  risum  excitarent. 

His  igitur  in  comoediis,  ita  ut  in  reliquis  fabulis 
supra  allatis,  supplices,  cum  aliter  iam  non  se  ser- 
vare  possint,  ad  aram  fugere  cognovimus.  Talibus 
autem  in  fabulis  non  solum  eo  ipso  momento,  quo 
supplices  maxime  pressi  aram  petunt,  spectatorum 
animi  excitantur,  sed  inde  etiam  atque  etiam  suppli- 
cibus  timent,  quoad,  quam  sortes  illi  habituri  sint, 
comperiunt  (v.  supra  p.  76  sq.).  Ita  etiam  hoc  loco 
artificium  ad  actionem  promovendam  inservit, 

Caput  IV 
De  artificii  origiiie  et  fatis 

Quibus  expeditis  restat  ut  quaeramus  unde  arti- 
ficium  supphcum  ad  aram  confugientium  in  dramata 
pervenerit.  Cui  quaestioni  si  respondere  conamur 
cognoscemus,  in  multis  tragoediis  hanc  quaestionem 
diiudicari  non  posse;  ubi  autem  disceptari  potest, 
videmus  poetas  tragicos  artificium  ihud  aut  ex  mytho 
recepisse  aut  ipsos  demum  invenisse.  A  mytho  re- 
ceptum  est  artificium  a  Sophocle  in  Aiace  Locro  et 
ab  Aeschylo  et  Euripide  in  Teleplio  fabula.  Sophocles 
enim  argumentum  Aiacis  Locri,  quod  tradidit  Cas- 
sandram  ab  Aiace  ab  ara  tractam  esse  iam  in  Ste- 
sichori  carmine  epico,  cui  titulus  'I/.lov  jzEoaig  erat, 
invenisse  videtur  (cf.  supra  cap.  II).  Aeschylum  porro 
argumentum    quod    in  Eumenidibus  tractavit   iam  in 


—  85  —      • 

mytho  invenisse  putandum  est.^)  Plerumque  autem 
artificium  a  poetis  inventum  demum  est.  cum  fabulis 
quae  tradebantur  suo  Marte  suppletis  aut  le^dter  im- 
mutatis  alacrem  actionem  animos  spectatorum  mo- 
ventem  efficere  studerent,  quod  imprimis  Aeschyli 
Supplicibus  probatur  (cf.  supra  p.  79).  quam  ad  fa- 
bulam  conscribendam  Phrynichi  tragoedia  Aiyvjrrioi 
excitatus  est'-)  (cf.Wecklein  in  edit.  SuppUcum,p.9sqq.). 
Item  in  Septem  puellas  supphces  ad  aram  fugientes 
suo  Marte  induxit,  quamquam  in  mytho  nihil  simile 
inerat.  Quod  eo  consilio  fecit  ut  EteocUs  fortitudinem 
puellarum  metui  contrariam  magis  exaltaret.  So- 
plioclem  porro  in  Oedipode  Rege  primum  senes  ad 
aras  festinantes  fecisse  ex  eo  cognoscitur,  quod  senum 
partes  fama  non  traditae  erant.  Euripidem  in  An- 
di'omacha  et  Hercule  totam  priorem  partem,  mytho 
nihiL  simUe  tradente,  ipsum  excogitavisse  supra  p.  56  sq. 
commemoravimus.  Argumentum  quod  in  Supphcibus 
tractavit  iam  ante  eum  Aeschylus  in  Eleusiniis  ex- 
posuit  (cf.  Dieterich,  P.  W.,  VI,  1  p.  1258),  qua  in  fabula 
Theseus  item  effecit,  ut  matribus  corpora  septem  du- 
cum  traderentur-et  sepehrentur.  SuppUces  ad  aram 
confugisse  in  AeschyU  Eleusiniis  non  traditum  sed  certe 
conclusum  est.  Qua  in  fabula  mytho  vulgari  novum 
aUquid  intuUt  eo,  quod  beUo  gesto  matrum  ad  aram 
confugientium  precibus  satisfieri  fingebat,  quod  iam 
apud  Herod.  IX,  27  legitur.  Ubi  Euripides  matres 
ad  aram  sedentes  fecit,  Aeschyleam  quidem  fabu- 
lam,  sed  non  Eleusinios,  immo  SuppUces  secutus  est 
(cf.  Aesch.  SuppL  ;  supra  p.  52).  Item  in  lone,  Helena, 
HeracUdis  argumentum    traditum    plane  mutavit    (cf. 

1)  cf.  C.  Robert,  Bilcl  und  Lied  (Philolog.  Untersiichun- 
(jen,  V).  Berlin  1881,  p.  175  sqq.  Hofer  in  Roscheri  lexico 
III,  1,  p.  978. 

2)  Xum  in  Phryniehi  tragoedia  artificium  exstiterit,  nesci- 
mus;  in  mytho  ipso  non  exstitisse  certum  est. 
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Weil,  Etudes  siir  le  drame  mitique,  p.  125).  Etiam 
in  Alcmena  fortasse  eam  scenam,  in  qua  Amphitryo 
uxorem,  quae  ab  eius  ira  ad  aram  fugit,  comburere 
vult,  invenit,  cum  nusquam  hoc  traditum  esse  vi- 
deatur.^)  Restat  ut  de  Telepho  pauca  dicam.  Quam- 
quam  Telephi  res  iam  in  Cypriis  narratae  erant,  tamen 
in  carmine  epico  non  traditum  erat,  Orestem  a  Telepho 
correptum  esse.  Aeschylum  primum  hoc  artificium 
invenisse  duobus  vasis  pictis  inter  annos  470  et  450 
effictis  probatur.-)  Quarum  alterum  Telephum  in  ara 
sedentem,  non  Orestem  ostendit,  h.  e.  mythum  eum 
qui  in  Cypriis  narrabatur.  Alterum  vas,  a.  450  cir- 
citer  confectum,  Telephum  in  ara  sedentem,  gladio 
cinctum,  dextram  manum  hasta  nitentem  ostendit. 
Hic  etiam  Orestem  tenet.  Quibus  imaginibus  pro- 
batur,  Orestem  a  Telepho  raptum  inter  annos  470 
usque  ad  450  ab  arte  pingendi  receptum  esse;  quod 
si  ita  est  Aeschyli  tragoediam  solam  hoc  effecisse  pa- 
tet.  Postquam  Sophocles  quoque  artificio  illo  de  Te- 
lepho  in  fabula  'Ayaic7)v  ovAAoyoq  (v.  supra  p.  28)  usus 
est,  Euripides  artificii  vim  ad  summum  perduxit.  Hoc 
eum  ita  effecisse  puto,  ut  Telephus  in  artificio  illo 
Orestis  vitae  gladio  minaretur,  Agamemnon  autem 
iterum  in  Telephum  irrueret.  Quae  res  apud  Aeschy- 
lum  quidem  exstitisse  non  videtur.  Huc  referatur 
necesse  est  narratio  Thucydidis  I,  136,  qui  Themi- 
stoclem,  cum  ad  Admetum  regem  venisset,  fiHum  iDius 
cepisse  et  ad  eoxdQav  fugisse  refert,^)  quae  cum  ima- 
gine  illa  supra  descripta  adeo  consentit,  ut  iure 
illa  narratio  ad  quaestionem,  quis  in  Telepho  artificium 


1)  cf.  Engelmann  1.  1.  p.  59. 

2)  cf.  Juthner,  Wiener  Studien,  XXIII,  1901,  p.  1  sqq. ; 
L  PoUack,  Zwei  Vasen  aus  der  Werkstatt  Hierom,  Lip- 
siae  1900. 

3)  cf.  etiani  Plut.  Them.  24. 
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illud  inveDerit,  alicuius  iiiomenti  esse  possit.  Dolen- 
dum  est,  quod  non  iam  diiudicare  possumus,  num 
narratio  iila  vera  sit.  Itaque  aut  re  vera  illud  acci- 
dit:  tum  sequeretur,  ut  ea  re  poetae  ad  m}i;hum  de 
Telepho  amphficandum  ineitati  sint,  aut  quae  de 
Themistocle  narrantur  fabula  est;  tum  e  poetarum 
Telephis  ad  Themistoclem  relata  est.  Atque  hoc 
Mommseu')  et  Wilamowitz-)  pro  certo  habent. 

Sed  iam  oritur  quaestio  unde  poetae  artificium 
iUud,  si  non  in  mytho  invenerunt,  usurpaverint.  Hoc 
de  vita,  unde  etiam  in  mythos  devenit,  desumptum 
esse  apparet.  Nam  saepissime  poetae  animadvertere 
potuerunt  supphces  ad  templa  vel  deorum  aras  et 
simulacra  confugere.  Fana,  quae  praecipue  asyla 
habebantur,  omnia  enumerare  non  meum  esse  puto."^) 
Haec  ad  asyla  ser^d,  qui  dominorum  crudehtatem 
effugere  studebant,  vel  vlcti  (cf.  Aesch.  Suppl.  82) 
vel  damnati  confugerunt.  Ibi  enim  sacrosancti  erant, 
cum  omnia,  quae  deorum  aut  fidei  deorum  commissa 
erant,  laedere  nefas  esset.  Is  qui  in  ara  dei  sedebat, 
quasi  in  gremio  dei  erat;  qui  supphci  iniuriam  infe- 
rebat,  simul  deum  offendebat  (v.  supra  p.  45  sq.).  Ple- 
rumque  asyla  illa  ab  insectatoribus  non  violabantur, 
sed  homines  nefarios  iam  damnatos  aut  in  asylo  ob- 
sidendo  necare  aut  per  vim  ex  asylo  trahere  nequa- 
quam  nefas  putabatur.  Ita  Thucydides  I,  134  narrat 
Pausaniam  ducem,  qui  in  teraplum  Neptuni  in  Tae- 
naro  promunturio  situm  fugerat,  ab  ephoris  Spartanis 
inchisum  et  fame  maceratum  esse.  Etiam  hoc  notuni 
est,  ihos,  qui  Cylonis  partes  sequebantur,  cum  nobUi- 
tatis  imperium  opprimere  veUent,  ab  hominibus  nobih- 

1)  cf.  Rdniische  Forschnngen,  II,  p.  118  et  146. 

2)  Aristoteles  und  Athen,  Berlin  1893,  I,  p.  151. 

3)  vide  P.  W.  s.  v.  aoi'?.ov   et    dov?Ja;  Schomann-Lipsius, 
Griechische  Altertilmer,  II,  p.  215  sqq. 
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bus  in  Minervae  fano  Athenis  necatos  esse  (cf.  Thucyd. 
I,  126  et  Herod.  V,  71).  Supphces  saepissime  ignibus 
arae  appositis  ex  asylo  pulsos  esse  etiam  ex  fabuhs 
supra  tractatis  cognovimus.  Tahbus  igitur  exemphs 
tragici  primi  usi  sunt.  Comicos  poetas  artificium 
ihud  Euripidem  maxime  sequentes  recepisse  creden- 
dum  erit.  Sed  et  hi  artificium,  quod  in  comoedus 
in  risum  plane  converterunt,  ita  explicaverunt  ut  res 
in  vita  agi  videbant.  Itaque  semper  fere  servos  ad 
aram  confugientes  fecerunt,  cum  hoc  plurimum  re 
vera  fieret  (v.  supra  p.  87). 

Quibus  explanatis  iam  ad  uhimam  commenta- 
tionis  partem  transeamus,  qua  exponatur,  quomodo 
usus  artificii  in  poesi  dramatica  mutatus 
sit.  In  tertio  capite,  ubi  res,  quae  ad  supplicum 
partes  pertinent  eo  conshio  tractavimus,  ut  qua  arte 
artificium  a  singuhs  poetis  adhibitum  sit  eluceret, 
consuho  nuham  rationem  temporis  quo  fabulae  con- 
scriptae  sint  habuimus.  Nunc  vero  consideremus 
quid  ex  prioribus  capitibus  sequatur,  si  fabulas,  ut 
succedunt  tempore,  contemplamur.  Prius  autem  genus 
fabularum,  quod  ihucl  usurpavit,  est  tragoedia.  In 
eius  fabuhs  quamquam  fere  omnibus  bipartita  forma 
est,  ut  supphces  piimum  vexentur  deinde  inopinato 
serventur,  tamen  animadverti  potest  quomodo  usus 
huius  artificii  mutetur.  In  vetustissima  quidem  Ae- 
schyli  tragoedia  Supphcibus  artificium,  ut  supra 
expositum  est,  (v.  supra  p.  79)  maxime  poeta  pressit, 
pueharum  ly.sTeiav  animos  moventem,  et  generosum 
hospitium  regis  nobilis,  qui  exemplar  Thesei  Sopho- 
cile  in  Oedipode  Coloneo  fuit.  Dramatica  actio  fit 
cum  ySjQv^  ferox  in  scenam  prodeat,  ut  puehas  ab- 
ripiat,  exemplar  Coprei  Euripidis  in  Herachdis  et  Cre- 
ontis  Sophoclei  in  Oedipode  Coloneo.  Adnotandum 
etiam  est  Aeschylum  semel  modo  unum  supphcem  in 
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P^umenidibus.  bis  chorum  supplicum  feminarum  in 
scenam  prodeuntem  feeisse  (Suppl.  Sept.).  Quarum 
tragoediarum  Septem  fabula  magis  ad  totius  civitatis 
res  pertinet,  cum  in  Supplicibus  sortes  personai-um  e 
mj^tho  reeeptarum  tractentur.  Atque  hoc  memoria 
teneamus,  artificium  Aeschylo  adeo  placuisse  ut  eius 
adhibendi  causa  argumentum  traditum  mutaret.  In 
Septem  contra.  quae  fabula  anno  467  acta  est,^)  ar- 
tificium  in  actionem  ipsam  maiorem  vim  non  habet 
(cf.  supra  p.  80)  et  jreQiJteTsia  ipso  artificio  non  ef- 
ficitur.  Hac  igitur  in  fabula  Aeschylus  artificium  ex 
SuppUcibus  recepit,  sed  illud  actionis  caput  esse  no- 
hut.  In  Eumenidibus  vero  a.  458-)  actis  poeta  vim 
artificii  auxit,  cum  de  Oreste  supphce  eiusque  solu- 
tione  tota  tragoedia  agatur;  neque  artificio  illo  bis 
uti  non  veretur,  quod  primum  supplex  in  tempus^) 
servatur  deinde  demum  re  vera  hberatur.  Novum 
igitur  ahquid  hac  in  fabula  Aeschyhis  protuht;  et 
apertum  est,  eum  hoc  fecisse  ut  artificium  ipsum 
novaret. 

Sophocles  contra  in  tragoediis  servatis  semel 
modo  artificio  usus  est  in  Oedipodis  Regis  initio. 
Sed  hac  in  tragoedia  artificii  vis  minoris  momenti 
est,  cum  ab  hoc  artificio  actio  incipiat  modo,  totius 
autem  fabulae  compositio  dvayvcboioiv  petat.  Sopho- 
cles  artificii  usum  hic  eo  mutavit,  quod  supphces  non 
ad  aras  fugiunt  ut  ab  insectatoribus  refugium  habeant, 
sed  ut  deos  sibi  concihent  et  ante  regiam  Oedipochs 
animum  flectant.  Deperditarum  fabularum  in  Aiace 
Locro  et  Alexandi'o  etiam  Sophocles  artificii  vim 
auxisse  videtur,    cum    animos  spectatorum    in   scenis 


1)  cf.  Dieterich  P.-W.  I,  p.  1078. 

2)  vide  P.-W.  I.  p.  1080. 

3)  aovkov  sanctum    esse   ea  maxime    ex  re  apparet,  quod 
etiam  dei  (Eumenides)  illud  verentur. 
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valde  commoveret  eo,  quod  vexantes  supplices,  qui 
ad  aram  fugerunt,  interficere  conantur,  illi  autem 
summo  in  discrimine  servantur.  Hic  igitur  artifi- 
cium  eo  novatur,  quia  vexans  improbus,  quod  in 
Aeschyli  fabulis  nondum  invenitur,  aram  non  veretur. 
Eo  periculum  oritur  ne  ara  vim  defendentem  amittat 
atque  auditores  excitantur  ut  magissupplicibus  timeant. 
Etiam  hoc  Sophocles  plane  uovavit,  quod  iam  artifi- 
cium  suppHcum  ad  aram  confugientium  cum  dvfiyvco- 
qIo8i  coniunxit,  quod  postea  Euripides  saepius  fecit. 
Cum  Aeschylo  igitur  Sophocles  eo  consentit,  quod 
etiam  apud  eum  jzsQmEveia  artificio  illo  efficitur  et 
jzeQiJTETeia  illa  in  bonam  partem  fit. 

Idem  etiam  Euripides  in  universum  ab  Aeschylo 
recepit,  sed  hunc  poetam  maxime  artificium  muta- 
visse  videbimus. 

Euripides  enim  saepissime  artificio  illo  usus  est, 
nam  in  sex  fabuhs  integris  et  in  septem  fabuhs,  qua- 
rum  modo  fragmenta  servata  sunt,  invenitur.  Si  quo 
tempore  hae  fabulae  conscriptae  sint  quaerimus,  eas 
fabulas  inter  annos  438  et  406  compositas  esse  co- 
gnoscimus.^)  Telephus  compositus  est  a.  438,  Dic- 
tys  a.  431,  Andromacha  initio  belh  Peloponnesiaci 
scripta  esse  videtur,  Heraclidae  fabula  composita 
est  a.  427,  Thyestes  et  Oeneus  ante  a.  425,  Sup- 
plices  a.  421—420,  Hercules  a.  420—416,  lon  a. 
421 — 413,  Alexandera.415,Helenaa.412,  Cretenses 
et  Alcmena  ante  406.  Qua  in  re  animadvertimus, 
sub  finem  huius  spatii  (417 — 406)  tragoediarum  nu- 
merum,  quibus  artificium  illud  continetur,  celerius 
augeri. 

Quarum  fabularum,  ut  primum.  pauca  de  argu- 
mento  et  poetae  consilio  dicam,  plurimae,    quas  qui- 

1)  Sequor  ea,  quae  A.  Dieterich  de  tempore  fabularum  ex- 
posuit  in  Pauly-Wissowae  R.  E.  VI  p.  1254  sqq. 
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dem  servatas  habemus,  inter  eas  numerandae  sunt, 
quae  rem  publicam  attingunt  et  patriam  laudibus  ef- 
ferunt.  Qua  in  re  Aeschylum  imitatus  est  qui 
item  artificio  ad  patriam  celebrandam  adhibuit. 
Hic  igitur  artificium  Euripidis  consiUo  rei  pubHcae 
laudibus  efferendae  servit.  In  primis  autem  in 
Heraciidis  et  SuppUcibus  Atheniensium  humanitatem 
celebrat.  SuppUces  una  cum  Erechtheo  ad  pacem 
anni  421  celebrandam  actae  sunt,  et  iam  a  vete- 
ribus  iyxcb/MOi'  'A§}]i>(bv  nominabantur.  Ad  hanc 
seriem  praeterea  Hercules  et  Andromacha  et  lon 
spectant.  Alexander  autem  ad  id  genus  pertinet, 
quod  A.  Dieterich  h  1.  p.  1270  hurgerliches  Schau- 
spiel  nominavit.  AUae  fabulae  ut  Telephus,  Dic- 
tys,  Thyestes,  Oeneus  ad  pristinae  aetatis  mythos 
traditos  spectant,  cum  reliquae  ut  Alcmena,  He- 
lena,  Cretenses  ad  id  tempus  pertineant,  quo  poeta  ad 
vetera  argumenta  recurrebat,  sed  ita  ut  in  tractandis 
vel  a  prioribus  poetis  abhorreret  vel  adeo  nova  plane 
argumenta,  quorum  scena  in  peregrinis  terris  est,  ex- 
cogitaret.^)  Animadvertendum  est  Euripidem  in  arti- 
ficio  nostro  adhibendo  nova  quaedam  excogita- 
visse.  Ita  saepius  in  eo  maxime  genere,  quod  hiir- 
gerliches  Schauspiel  nominatur,  cum  artificio  illo 
dvayvdyoioiv  coniunxit,  quod  iam  apud  Sophoclem  vi- 
dimus,  quem  tamen  hic  rebus  semper  no\ds  superare 
studet  (cf.  P.  Hoffmann  1.  \.  p.  56).  Quae  res  inde  ex- 
pUcatur  quod  Euripides  in  tragoediis  componendis  ple- 
rumque  duobus  artificiis  utitur.  lu  iUis  tragoedUs, 
quae  rem  pubUcam  spectant,  artificium  suppUcum  ad 
aram  confugientium  et  iyy.cb/iuov  civitatis  coniungit, 
in  iis  autem  quas  hiirgerliche  SchauspieJe  nominare 
possumus  artificium  suppUcum  et  dvayvdjoioiv  adhibet. 

1)  cf.  Christ-Schmid,  Griechische  Literafurgeschichte,  Miln- 
chen  1908  I  p.  33fx 
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Qua  ex  re  bene  perspicitur,  quantopere  Euripides 
certas  formas,  quibus  spectatores  movere  potuit  iden- 
tidem  repetere  adamaverit.  Sed  singulas  res  semper 
eum  novare  studuisse  ut  exemplis  affirmem,  Euri- 
pides  artificium  novavit  cum  supplices,  qui  apud 
Aeschylum  semper  ad  aram  remanere  student,  sua 
sponte  aram  relinquentes  faciat,  ut  in  Herc  v.  319  sqq. 
et  Androm.411  sqq.:  hoc  iterum  auditorum  animi  valde 
excitabantur,  cum  artificio  illo  non,  ut  exspectabatur, 
suppUcum  servatio  efficeretur.  Etiam  eo  artificium 
mutavit,  quod  apud  eum  (in  Herc.  et  Androm.)  suppU- 
ces  omnibus  precibus  neglectis  fortiter  mortem  occum- 
bere  volunt,  cum  hoc  apud  Aeschylum  Sophoclemque 
non  inveniatur.  Ac  si  in  SuppHcibus  adhuc  tota  actio 
in  artificio  illo  posita  est,  in  Andromacha  et  Hercule 
contra  prior  modo  pars,  in  lone  una  modo  scena  ar- 
tificio  conformatur.  Qua  ex  re  cognosci  potest,  Euri- 
pidem  in  fabuHs  ultimis  artificium  ad  actionem  totam 
formandam  iam  non  sufficere  iudicavisse,  quo  com- 
probatur  poetas  artificium  nostrum  ut  artificium  tragi- 
cum  contemnere  coepisse.  Ubi  Euripides  dvayvcoQioiv 
cum  artificio  coniungit,  etiam  locum  horum  duorum 
artificiorum  variat.  Ita  in  Telepho  supplex  primum 
cognoscitur  et  tum  demum  ad  aram  fugit,  in  lone 
autem  Creusa  primum  ad  aram  fugere  debet,  tum 
dvayvcoQiosi  facta  solvitur.  Plerumque  tamen  res, 
quas  novat,  ad  jisQiJisTEiav  spectant,  ita  ut,  ubi  dvay- 
vcoQioig  deest,  artificium  nostrum  actionis  caput  sit, 
ubi  autem  dvayvcbQioig  exstat,  ea  etiam  jzsQiJtEVsiav 
veram  efficiat.  Et  Athenienses  fabulas  jzsQiJtsvski  in- 
signes,  quae  aut  artificio  illo  solo  aut  cum  anagnorisi 
coniuncto  efficiebatur  amavisse  ex  magno  fabularum 
Euripidearum  numero  in  quibus  supphces  partes 
agunt,  elucet. 

Poetas,   qui    post    illos    tres    tragicos    fabulas 
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eomposiierunt,  artificio  iisos  esse  ex  iis  titulis  ap- 
parere  videtur,  qui  ab  his  poetis  eadem  argumenta, 
quibus  apud  tres  illos  tragicos  artificium  contentum 
erat,  tractata  esse  testantur.  Nominandae  sunt:  Aga- 
thonis,  Cleophontis.  lophontis,  Moschionis  Telephus: 
Nicomachi  Alexander;  Antiphontis  Andromacha; 
PamphiU  Heraclidae;  Lycophronis,  Timesithei  Her- 
cules:  Astydamantis  min.,  Dionysii,  lonis  Alcmena; 
Chaeremonis,  Philochs  Oeneus;  Agathonis.  Carcini, 
Chaeremonis,  Cleophontis  Thj^estes.  De  arte  qua 
hi  poetae  ailificium  aut  imitati  sint  aut  novaverint 
niliil  dicere  possumus,  cum  fragmenta  pauciora  sint. 
quam  ut  certa  coniectura  fieri  possit. 

Tragici  Romani  autem  cum  argumento  etiam 
artificia  a  Graecis  probata  acceperunt.  Itaque  in  fa- 
buhs  deperditis,  quod  artificium  iUud  attinet,  plerum- 
que  eos  a  Graecis  pendere  pro  certo  haberi  potest.  De 
singuhs  quidem  rebus  etiam  hic,  praesertim  de  ra- 
tione  qua  supphces  inducebantur  in  incerto  rehnqui- 
mur  (V.  supra  p.  49  sq).  Seneca  vero  bis  supphces  ad 
aram  fugientes  fecit,  in  Hercule  et  in  Agamem- 
none.  In  Hercule  Seneca  causam,  qua  adducti  Me- 
gara  cum  liberis  et  Amphitryo  ad  aram  se  con- 
ferunt,  mutavit.  Apud  Euripidem  Lycus  totam  Her- 
cuhs  gentem  exstirpare  vult,  ne  ultorem  rehnquat, 
apud  Senecam  autem  Lycus  Megaram  in  matrimo- 
nium  ducere  cupit  ut  ita  regnum  stabiliat,  quae  re 
vera  debihs  modo  ad  aram  confugiendi  causa  est. 
Etiam  hoc  monendum  est,  poetam  in  Agamemnone, 
cur  puehae  aram  rehnquant,  causis  firmare  nescire. 
Qua  ex  re  bene  perspicitur  Senecam  artificio  iUo  ad 
actionem  vere  dramaticam  conformandam  uti  iam 
non  seivisse. 

Eodem  tempore  quo  tragoedia  Graeca  etiam  co- 
moedia  vetus  florebat.    Sed  neque  dvayvcoQiotg  in  co- 
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moedia  vetere  invenitur,  quatenus  servata  est,  neque 
supplicum  ad  aram  fugientium  artifieium  sincerum 
exstat.  Hoc  inde  explanatur,  quod  in  comoedia  ve- 
tere  omnino  nulla  artificia  ad  actionem  conformandam 
adhibentur.^)  Id  vero  exponitur  eo  quod  Hoffmann 
1.  supra  p.  1  1.  p.  58  adnotat,  comoediae  veteris 
compositionem  unum  actionis  finem  non  petere,  cum 
instituta  rei  publicae  et  civium  mores  per  singulos 
iocos  risisse  satis  habeat.  Quod  in  Thesmophoriazusis 
Aristophanis  soUs  Mnesilochus  in  arae  tutelam  se  con- 
fert  (v.  850  sqq.),  postquam  fraudes  eius  a  muUeribus 
detectae  sunt,  id  eo  declaratur,  quod  certum  risum 
sibi  poscebat  poeta,  cum  Euripidis  Telephum  irrideret, 
quod  recte  iam  Welcker  censuit,  cum  falso  Hoffmann 
1.  1.  p.  58  putet  Helenam  Euripideam  ioco  haberi, 
Nam  qua  de  causa  Mnesilochum  feminae  puerum 
eripere  eumque  se  interfecturum  esse  minari  putas? 
Hoc  Telephum  spectat,  non  Helenam;  cui  rei  testi- 
monium  etiam  schol.  ad  Aristophanis  Achar.  332  af- 
fert:  vd  ds  fiEyd/.a  Jid^i]  vjio:^aii^ec  r/yc  roaycodiag, 
6J181  y.al  6  T}]?.8(fog  'Aavd  tbv  Toayqidojzoidi'  AIgxv/,ov, 
Iva  Tvyjtj  Jiaod  volc  "E/,h)GL  G0)V)]0iag^  vov  ^Oqegvt^v 
stxe  GVAAa^ibv  Jiaoajih]Giov  de  y.al  ev  volq  OeG/j,0(fO- 
giaCovoaig  ejioi7]Gsv'  6  ydg  EvQijridov  y.i]deGvi]g  Mvi]- 
Gi/.oyog  sjzf^ov/yevo/Lisvog  jiaQd  vcbv  yvvaiy.Cov  aGy.bv  aQ- 
jidoag  jcaQd  vivog  yvvaiy.bg  cbg  dv  Jicudiov  djcoy.vslvai 
^ov/.svai.  Quae  verba  ad  Euripidis  Telephum  non 
Aeschyli  respicere  viri  docti  summo  iure  suspicati 
sunt.-)  Euripidis  praecipue  Telephum  ab  Aristophane 
illusum  esse,  etiam  ea  de  causa  crediderim,  quod  ut 
in  Euripideo  Telepho  ita  etiam  in  Thesmophoriazusis 
animi  incitatissimi  sunt,  cum  et  Mnesilochus  pueri  et 
Telephus  Orestis  \itae  minetur.    In  Aeschyh  Telepho 

1)  ef.  F.  Leo,  Plautinische  Forschungen  p.  142. 

2)  cf.  Vater,  Die  Aleaden  des  Sophocles,  Berlin  1835,  p.  19. 
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hoc  exstitisse  non  videtur ;  in  imagine  quidem  supra 
p.  86  descripta  Telephus  tranquille  in  ara  sedens  cum 
Oreste  parvulo  depictus  est,  cum  imagines  ad  Euripidis 
fabulam  respicientes  semper  Telephum  gladio  destricto 
Oresti  minitantem  ostendant. 

Etiam  in  comoedia  nova  artificium  illudraro  ex- 
stat;  semel  apud  Menandrum,  semel  apud  Diphilum 
(Plaut.  Rud.)  Philemouemque,  quem  Plautus  in  Mostel- 
laria  imitatus  est.  Proprium  est  huic  artificio  in  co- 
moediis  exstanti,  quod  suppHces  semper  servi  sunt, 
qui  a  dominis  propter  fraudes  vexantur.  Quod  arti- 
ficium  comicos  poetas  de  vita  desumpsisse  iam 
supra  commemoravimus.  Quod  autem  artificii  tractatio- 
nem  attinet  Euripidem  imitati  sunt.  Terentius  porro 
supplices  ad  aram  fugientes  omnino  non  in  fabuHs 
suis  induxit  (v.  supra  p.  35).  Im  Heautontim.  v.  975 
Chremem  dominum  ad  servum  Syrum  dicentem  facit 
'ne  te  admisce:  nemo  accusat  Syre,  te:  nec  tu  aram 
tibi  nec  precatorem  pararis.' 

Quibus  ex  versibus  elucet  Terentii  temporibus 
artificium  ilkid  etiam  comoediae  ut  Euripidis  tempo- 
ribus  tragoechae,  obsolevisse,  aut  rectius  temporibus 
iUius  poetae  quem  imitatus  est  Terentius  i.  e.  Me- 
nandri;  poeta  simul  exprimit,  se  artificium  ab  aliis 
saepius  usitatum  quamquam  bene  nosse  tamen  ut  ni- 
mis  detritum  adhibere  nolle.  Quod  ubi  fiebat,  artificium 
supphcum  ad  aram  confugientium  de  numero  eorum 
artificiorum,  quibus  poetae  saepius  uti  solebant,  sub- 
latum  erat. 


Vita 


N. 


atus  sum  Fridericus  Schmidt  die  XIV 
mensis  uovembris  auni  MDCCCLXXXVII  in  A-ico 
Borussiae  orientalis,  cui  nomen  est  Schernen,  patre 
Friderico  matre  Ehsa  e  gente  Hoffheinz,  quibus  viventi- 
bus  gaudeo.  Fidem  confiteor  evangehcam,  Litterarum 
primordiis  imbutus  a  vere  anni  MDCCCXCVIII  per 
quattuor  annos  gymnasium  regium  in  urbe,  cui  nomen 
est  AUenstein,  inde,  cum  Regimontium  migrassem, 
gymnasium  Knipliovieuse  per  quattuor  annos  frequen- 
tavi.  Vere  anni  1906  maturitatis  testimonium  adeptus 
numero  civium  universitatis  ahnae  matris  Regimon- 
tanae  adscriptus,  per  novies  sex  menses  studus  phi- 
lologicis  et  germanicis  et  historicis  operam  navavi. 
Ut  semel  sex  menses  seholas  audirem,  quamquam 
inscriptus  non  eram,  benigne  concessum  est. 

Docuerunt  me  viri  doctissimi  Ach  Bcmmgarf 
Bezzenherger  Deubner  Goedeckemeyer  Heinze  Jeep  f 
Koicalewski  Krcniske  Lndwich  Meissner  Rossbach 
Riilil  Schubert  Tolkiehn  UJd  Walter  Wilnsch. 

Proseminario  philologorum  per  quinque  semestria 
interf  ui,  quod  Deubner  Jeep  t  Ludwich  Rossbach  Wuensch 
regebant,  seminarii,  cui  moderabantur  Deubner  Jeep  t 
Rossbach  per  tria  semestria,  seminarii  philosophorum, 
quod  Ach  regebat  per  semel  sex  menses  sodalis  fui. 
Praeterea  ad  exercitationes  arcliaeologicas  benigne  me 
admisit  0.  RossbacJi,  ad  philosophicas  .4.  GoedecJcemeyer. 
Denique  societati  philologorum  latinae  a  Ludovico  Jeep^f 
gubernataeper  sexmenses,  graecae  aLudovicoDeubneret 
i?/rf/ ff/o  117/ 7isc/nnstitutae  perquinque  semestria  interfui. 

Quibus  omnibus  viris  doctissimis  gratias  ago 
iustas  atque  debitas,  maximas  autem  Ludovico  Deubner 
et  praecipue  Ricardo  Wilnsch,  quorum  ille  in  hoc  opus- 
culo  instituendo,  hic,  quae  eius  est  humanitas,  in  per- 
ficiendo  summa  cum  benignitate  me  adiuvit. 


